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Sunus

Genelde Osmanli tarihi calismalarinin 6zelde ise Osmanli modern-
lesmesini ele alan literatliriin dnemi mesabesinde Uzerinde dur-
madigi konularin en dnemlilerinden birisi hi¢ kusku yok ki Osmanli
askeri tarihidir. Son zamanlara dek agirlikli olarak savas tarihi ile
es anlamli gorilen ve konunun pek ¢ok boyutunu ihmal eden aras-
tirmalarin yerini daha analitik ve kapsamli ¢alismalara birakmasi
ile birlikte bu alandaki bosluklarin kismen dolmaya basladigini ve
boylece Osmanli klasik devrinin daha saglikli bir zeminde ele alin-
ma, Osmanli modernlesmesinin ise daha anlasilabilir bir zemine
oturma imkanina kavusmaya basladigini sevindirici bir gelisme
olarak kaydedebiliriz. Bu ¢ercevede Bilim ve Sanat Vakfi Tirkiye
Arastirmalari Merkezi olarak Osmanli tarihinin ve modernlesme-
sinin bu, dncelikli ve 6nemli ayagina dair diizenledigimiz sunum-
larin metinlerini ihtiva eden elinizdeki Notlar literatiirde yeterince
ele alinmayan bu konuyu efradini cami agyarini mani bir sekilde
olmamakla birlikte etraflica ortaya koyarak; konuya dair 6nem-
li ve yeni bulgular, bakis agilarini, kaynaklari ve hakeza konuyu
ele almanin problemli yanlarini, yapilmasi gerekenleri tartismaya
aclyor. Ezclimle, bu metinlerin ilkinde Osmanli askeri tarihinin en
o6nemli isimlerinden Gabor Agoston’un Osmanli silah teknolojisini
muasiri devletlerle karsilastirmali olarak ele aldigi ve Avrupa ta-
rih yazimini sorguladigi kitabina dair sunumu ve tartismalar yer
aliyor. Osmanli silah teknolojisinin omurgalarindan birisini olus-
turan Tophane-i Amire ve mezkur kurum {zerinden Osmanli top-
culugunun, safhalari, teskilati, gelisim ve yayiim alanlari ve daha
pek cok hususu Salim Aydiiz ile bu konulari ele aldigi doktora tezi
cercevesinde yaptigimiz tartismalar ikinci metinde bulabilirsiniz.
Ginhan Borekgei'nin bir savas taktigi olarak yaylim atesini ve bu
taktigin Osmanli'da ve diinyada ne zaman kullanilmaya baslandi-
gini irdeledigi sunumu ise bir yandan askeri tarihimizin detaylarini
acikliga kavustururken diger yandan da Osmanli'dan bagimsiz bir
diinya tarihi yazmanin miimkiin olmayacagini da acik bir sekilde
gosteriyor. Yusuf Alperen Aydin ise Osmanli askeri tarihinin deniz
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ayagina dair dnemli bir konuyu, kadirgadan kalyona gegis ve bir
kadirganin ortaya cikis silrecini tafsilatli bir sekilde anlatarak 18.
yy. Osmanli askeri teknolojisine 6nemli bir katki sagliyor. Miteakip
metinde ise Kahraman Sakul'un 18. yiizyil sonu ve 19. yiizyil bas-
larinda Fransa'ya karsi Osmanli-Rusya ittifaki basta olmak lzere
konu ile ilgisi itibari ile Osmanli askeri tarihinin dnemli bir kesitine
dair tartismasi yer aliyor. Notlar'da yer alan son li¢ konusma/me-
tin ise Osmanli modernlesmesinin kilometre taslarindan birisine,
yenicerilik, yeniceriligin kaldirilma siireci ve bu siirecin tasradaki
yansimalari, séz konusu siirecin mesruiyet zemini saglamaya yo6-
nelik faaliyetlere yogunlasiyor. Ezclimle; Fatih Yesil'in sunumunda
yenicerilige ve yenigerilere alternatif olarak kurulan Nizam-1 Cedit
birlikleri, Mert Sunar’in sunumunda Osmanli sisteminde siyasal/
sosyal muhalefet/denge unsuru olarak yenigerilik hakkinda dikkate
deger tespitler bulacak, Fatma Sel Turhan’in sunumunda ise yeni-
ceriligin kaldirilmasi sonrasinda tasrada meydana gelen toplumsal
hadiseleri pek ¢ok boyutu ile ele alma imkani bulacaksiniz.”

Osmanli askeri tarihini ¢esitli acilardan ele aldigimiz bu Notlar'in
yeni calismalara ve sorulara kapi aralayacagi Umidiyle... Yeni
Notlar'da gériismek lzere...

» Notlar'da yer vermek istedigimiz bir diger metin de Giiltekin Yildiz'in 27 Nisan 2009 tarihinde “Os-
manli Kara Ordusunda Yeniden Yapilanma (1826-1839)" baslikli sunumuna ait olacakti. Ancak bir
takim teknik aksakliklar nedeni ile bu tartismaya yer veremedik. Giiltekin Yildiz'in bu programda
tartistigimiz doktora tezi daha sonra Neferin Adi Yok - Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmanli
Devleti'nde Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839) - adiyla (Istanbul: Kitabevi-2009) kitaplasmistir.
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Osmanlilarda
Askeri Giic¢ ve Silah
Endustrisi

Gabor AGOSTON

Dog. Dr., Georgetown Universitesi Tarih Bolimii

Tirkiye Arastirmalari Merkezinin aylik olarak diizenledigi “Bir kitap/ Bir ya-
zar” adli toplantiya hos geldiniz. Bildiginiz izere bu programda her ay bir
kitabi yazariyla beraber tartisiyoruz. Bu ayki kitap Osmanli askeri tarihi ve
silah endiistrisiyle ilgili. Cambridge Universitesi Yayinlarindan cikan Guns
For The Sultan Military Power And The Weapons Industry Of The Ottoman
Empire’ kitabi. Kitabin Tiirk¢cesi sonbaharda ¢ikacak gibi gérindyor”. Bugiin
Georgetown Universitesi'nde hoca olan Prof. Gabor Bey'den énce kitabin
icerigiyle ilgili bir sunum dinleyecegiz. Arkasindan da sorularinizla, katilim-
larinizla konuyu tartisacagiz. Hocamiz kisa bir ziyaret igin burada. Oncelikle
davetimizi kabul ettiginiz ve firsat bulup geldiginiz igin cok tesekkir ederiz.

Davetiniz icin ben tesekkir ederim, diin hangi dilde konusacagim hususun-
da cok tereddiit ettim. Arkadaslar sizin Tlirk¢eniz yeter diyorlar; fakat...

Siz Macarca mi sunmak isterdiniz?

Macarca da olur; ama en iyisi herhalde ingilizce olacakti. Elimde yazili bir
metin var, izninizle bunu okuyacagim:; ¢iinki bu sekilde konunun daha derli toplu
olacagini, daha rahat anlasilacagini zannediyorum. Sunu séyleyeyim, son Tiirk¢e
tebligimi 1985 ve 87 de Mevleviler ve Budin medreseleri hakkinda verdim. Son
sekiz sene icerisinde yalniz Macarca ve daha ¢ok ingilizce olarak tebligler ver-
mekteyim. ilk dnce ana sorun ve ilgili literatiir hakkinda birkag séz séylemek

* Newyork: Cambridge University Press, 2005
** Gabor Agoston, Barut Top ve Tiifek Osmanli Imparatorlugunun Askeri Giicii ve Silah Sanayi,
Tanju Akad (cev.) istanbul: Kitap Yayinlari-2006
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istiyorum. Osmanli askeri tarihiyle ilgili ilk caismam 1985'te hocamin bana ver-
digi Topcular Katibi Abdilkadir Efendi’nin bir yazmasiyla oldu. Hocam bana asil
Viyana niishasini verdi ve lizerinde calisip bir seminer yazisi yazmami istedi. O
zaman basladim ve gérdiim ki, zaten Uzungarsili'dan da biliyorduk, Abdilkadir
Efendi, Osmanli sefer lojistigi lizerine ¢cok zengin bir kaynak teskil ediyor. Ama
daha sonra erken yenicag Macar tarihi kiirsiisiinde goérevli oldugum i¢in baska
bir sahaya girdim. Macaristan'daki Misliiman kiltlirli, medreseler, tarikatlar
vs. Uzerinde ¢alistim. Ama Arapcam yeterince iyi olmadigi i¢in onu da biraktim.
Bir de 1988'de baska bir konu lizerinde burada calisirken basbakanlik arsivinde
olumlu degismeler oldu. Mesela DBSM'yi actilar. Yeni kataloglar, yeni tasnifler
degisik baruthaneler, Gelibolu, Selanik ve daha pek ¢ok ilgili mesele hakkinda
seri halinde ¢ok glizel hi¢ kimsenin kullanmadigi kaynaklar var, ki bu kaynaklar
bati savas tarihi hakkinda ¢alisan batili tarihgilerin sorularina da cevap vermekte.

Bu arada yeni bir sey ortaya koymak i¢in iki yol mevcut: Ya simdiye kadar
hi¢ kullanilmamis kaynaklar lzerinde durup da calisma yapacaksiniz veyahut
da simdiye kadar sorulmamis sorulariniz olacak ve mevcut olan, baskalari ta-
rafindan daha once de kullanilmis fakat bu bakis agisindan incelenmemis mal-
zemede yeni sorulara yeni cevaplar bulmaya ¢alisacaksiniz. Tabi en optimali
bunlari birlestirmektir. Hem problematik olacak, yani sorulariniz olacak, hem
de mevcut literatiire katkida bulunacaksiniz ve bu katkinizi simdiye kadar kulla-
nilmamis ve miimkiin olugu kadar saglam bir kaynaga istinaden yapacaksiniz.
iste bu kitap dyle, yani 85'te basladim ama kitap daha cok on seneye yakin bir
calismanin Grind.

Kitabimizin ana sorunlari 1980°li ve 1990’ yillarin en nifuzlu paradigma-
larindan olan asker veya barut devrimi teorisiyle yakindan ilgili. Ayni zamanda
Osmanli tarih yaziciligiyla yeni askeri tarih yazimi arasindaki mevcut kopuklu-
gun kaldirilmasi ve Avrupa merkezli yahut oryantalist goriislere meydan oku-
mak da hedeflerimden idi. Dolayisiyla kitabi yazarken birden fazla ve birbirlerin-
den olduke¢a degisik okuyucu kitlesini, okuyucu gruplarini géze alarak ¢alistim.
Ozellikle Ortadogu ve Osmanli imparatorlugu tarihi, erken yenicag savas tarihi,
orta ve dogu Avrupa, bir de Akdeniz tarihiyle ilgilenen meslektas ve okuyucula-
rim hedef kitlemdi. Yani kitabi yazarken bu {i¢ ana okuyucu grubunu g6z éniinde
tuttum, onlarin mevcut bazi problematikleri, bazi sorulari var, onlari da cevap-
landirmaya calistim.

Teorik ve metodolojik bir bakis acisindan bakarsak yeni askeri tarih yazi-
mini izlemekteyim. Bu yaklasim sefer ve kusatmalarin dar bir bakis agisindan
incelenmesiyle kisitl kalmamaktadir. Bu tarih yazimina gére modern devletler,
savaslari ve 6rgiitli siddeti toplumsal ve ekonomik yapilari icin temel bir mey-
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dan okuma olarak ele almaktadir. Bu alanda ¢alisan ¢ogu arastirmaci, barut
teknolojisinin Avrupa silah Gretimindeki roliini ve silah ticaretinin yayilmasini
incelemistir. Bu calismalar, arastirmam sirasinda degerli birer rehber olmussa
da, is Osmanlilara geldigi zaman cevaptan cok sorular tretmistir. iste kitapta
barut teknolojisi, askeri devrim tezi ve Osmanlilar gibi meseleler var. Cogu Av-
rupali tarihci, barutun ve matbaanin kesfini Ortacagin son dénemlerinde mey-
dana gelen en 6nemli buluslar olarak gérmdistir.

20. yizyiin sonlarinin en biylik etki yaratan tarih tezlerinden birisi ise
Jeffrey Parker’in askeri devrim teorisi. Buna goére atesli silahlar; devletlerin
olusumu, devletler ve uygarliklar arasindaki gli¢ dengeleriyle ilgili ok 6nem-
li sonuglar dogurmustur. Parker'a gore top atesine dayanikli kalelere yatirim
yapacak, tahkimatlari basarili bir sekilde kusatacak bulyiklikteki topgu birlik-
lerini kuracak ve idame ettirecek yeterli mali ve érglitsel olanaklara sadece ve
sadece hitkiimdarlar sahip idi. Bunun sonucunda reis italyan tipindeki yeni tip
kaleler, devletin feodal ordular karsisinda giiclenmesine neden olmus ve mer-
kezi devletlerin kurulmasi hizlanmistir. Ayni sekilde Ustiin ates glicii ve okyanus
denizciligi teknolojisi, askeri dengeyi kesin bir sekilde Avrupa lehine bozmus ve
bu hususlar Avrupa’nin, sonunda Avrupa disi uygarliklar tizerinde hegemonya
kurmasina neden olmuslardir, ki bu siire¢ cogu tarihgiler tarafindan gururla ba-
tinin yiikselisi, “The Rise Of The West” tabiriyle anilmaktadir. Parker’in bu alana
katkisi oldukca fazladir. Askeri tarihgilik eskiden ¢ok asagilandi, bu hi¢ dogru
bir tarihgilik diistincesi degil. Fakat Parker, devletlerin kurulmasi bakimindan
Avrupa ve Avrupa disi uygarliklarin dengesinin nasil degistigini, askeri tarih ya-
pip da bu sorulara nasil cevap verebilecegimizi gostererek bu yeni askeri tarihi
tekrar gercek tarihgiligin seviyesine yikseltti.

Malum oldugu lzere atesli silahlarin ortaya ¢ikisi ve bunlarin muhabere-
lerde, kusatmalarda ve donanmalarda kitlesel kullanimi, devletlerin ve impa-
ratorluklarin biitiin savasma bicimlerini ciddi bir sekilde degistirdi. Barut ca-
ginda devletlerin askeri rekabet giiclini stirdiirebilmeleri icin, toplara dayanikli
tahkimatlara ve tasinabilir atesli silahlarla donatilmis kayda deger biyiikliikte
piyade giicliyle ve toplarla donatilmis yeni donanmalara ihtiyaci vardi. Devletler
ve imparatorluklar arasindaki rekabet, cografi kesifler ve deniz asiri yayilmalar
daha 6nce esi goriilmemis bir silahlanma yarisina yol acti. Bu yarisin yol actigi
devletlerarasi rekabete etkili sekilde katilabilmek i¢in hiikiimdarlarin yerli silah
sanayisini gelistirmeleri veyahut gerekli silah ve cephaneyi baska bir sekilde
temin etmeleri gerekmekteydi. Uzun vadede silah ve askeri malzemenin yeterli
miktarda ve istikrarli bir sekilde saglanmasinin teknolojik ve taktik Ustinlikler-
den daha 6nemli oldugunu diisinmekteyim. Yani teknoloji bakimindan ileride
olan bir devlet, savaslarda belki basarili olabilir ama uzun vadede basarili ola-
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bilmek icin bu yeterli degildir. Yani bir harp endiistrisi gerekmektedir. Organi-
zasyon yapilmali ve finansman saglanmalidir. Askeri devrim veya barut devrimi
olarak adlandirilan olgunun dogasi ve etkileri lizerinde géris ayriliklari olup
bunlar o yillardan beri hararetli tartismalara konu olmaktadir.

Ne yazik ki bu tartismalarda Osmanli imparatorlugu ve genellikle islam
devletleriyle ilgili gerek Parker, gerekse batili tarihcilerin dne siirdiigd yanlis
ve bazen de maksatl goriisler, su zamana kadar ciddi bir arastirmaya tabi tu-
tulmadi. iste kitabin ana hedeflerinden biri de bu tiir Avrupa merkezli ve oryan-
talist gorislerin sorgulanmasiydi. Caneth Cathin, Eric Johns, Paul Kennedy gibi
yazarlar Islami uygarliklarin bati askeri teknolojisine ayak uyduramamasinin
nedenini islam’in asirt muhafazakarlgina, yerli yenilikgilere karsi militan bir tu-
tum takinan askeri despotizme veya alinti kiiltlird ve teknolojik muhafazakarlik
gibi hususlara baglamislardir. Kennedy ve digerlerini okursaniz gorirsiiniz ki
islam devletleri ve Osmanli geri kalmisti. Bu konu hakkinda degisik tarihler ve-
riyorlar. 15. ylizyil ortasinda, 16. ylizyilin sonunda, 17. yiizyilin sonunda... islam
muhafazakarligi yani din onlar igin ¢ok dnemli. Carlo Cipollaa ve Victor David
Hantson gibi diger yazarlar ise 15. yiizyil ortalar veya 16. ylizyil sonlarindan
itibaren doguyla bati arasinda teknolojik farklilasmanin ve batinin teknolojik ts-
tinligindn basladigini savunmuslardir. Ortadogu lizerine ¢alisan bazi tarihgiler
ise Osmanlinin ¢okisu gorisiine paralel olarak 17. ylizyilin sonlar gibi erken
bir tarihten itibaren Osmanllarin silah ve muharebe teknikleri acisindan batinin
gerisinde kaldiklarini iddia etmektedirler. Bati ne demektir? Batida bir Fransa
var, bir Venedik var; ama hem batidan konusuluyor, hem de islam’dan konusu-
luyor. Islam da ¢ok degisik; yani Osmanli baska, Safevi baska, Mogollar baska
vs. Ama iste Misliimanlarin cahillikleri, bati karsisindaki teknik gerilikleri ve
yabanci teknoloji vs. alaninda siiregelen bagimlliklarina dair gérisler tekrar-
lanmaktadir. Bernard Lewis'i okuyorsaniz o da ayni seyleri tekrarlar. Lewis, Is-
lam dinyasinin, ne demekse, batiya uymadaki basarisizligina dair bir kronoloji
vermemekte ve neden gostermemekte. islam ordularinin basarilarini, siirekli
gerileyis, disis ve basarisizliklarin hdkim oldugu tablo icerisinde istisna ola-
rak gdstermektedir. Yani Osmanli'yi kabul ediyor. Bu siirekli bir islami disiis
icinde Osmanli bir istisnadir. Ama Osmanli da 200 sene icin istisnadir, ¢linki
17. ylizyilin sonundan itibaren o da ¢ékmeye baslamistir. Kitapta bu konularla
da ilgilendim. Ama tabi kitabin asil maksadi Osmanli harp endiistrisini ve savas
gliciini ortaya koymaktir ve bunu Avrupa savas glicleriyle mukayese etmektir.

Kitabimin ikinci bolimiinde Avrasya’'da atesli silahlar teknolojisinin gelis-
mesini incelerken Islam toplumlarinin atesli silahlar teknolojisini kabul veya
reddetmelerinin islam ile pek alakali olmadigini gdsterdim. Bu kabul veya ret
daha cok ilgili toplumlarin siyasi ve askeri ricalinin karariydi ve sosyal dokular,
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ekonomik olanaklar ve jeopolitik gercekler yani sira askeri ve politik hedefler
tarafindan etkilenmekteydi. Bunu soru-cevap kisminda konusabiliriz. Safeviler
¢ok giizel bir misaldir. Miisliiman olduklari icin degil efendim, onlarin hasimlar
arasinda topguluga sahip bir hasim yoktu. Safeviler ancak Osmanli'yla karsilas-
tiktan sonra Osmanli'nin bu sahada c¢ok kuvvetli oldugunu ve bu sahada kendi-
lerinin de kuvvetli olmalari gerektigini diisinmistir, ama Avrupali tilkelerdeki
gibi Safeviler'de de biiylik kaleler yoktu. Mesela Safevi'ye karsi isyan eden biri-
sinin bu bllyiik kalelere iltica edip de orada kendisine karsi gelmesi s6z konusu
degildi. Biyiik kalelerin hammaddesi de yok iran’da. Bu hem ekonomik, hem de
jeopolitik agidan ok dnemlidir. Yani islam’la bunun 6nemli bir alakasi yoktur.
Baska sebeplerden dolayi bazilari atesli silahlari kullanmaya basliyor, digerleri
de kullanmayalim diye bir karar aliyorlar.

Osmanlilar geleneksel Avrupa merkezci tarih ekoliiniin sundugu sekilde
islam’in asir muhafazakarliginin esiri olmaktan cok uzaktadirlar. Kitapta Os-
manlilarin yeni fikirlere ve bati askeri teknolojisine siirekli agik olmalarina dair
17. ylizyiin ortalarina kadar uzanan bolca érnek verilmektedir. Ayni zamanda
14. ve 15. ylizyiin Osmanli ydneticilerinin pragmatizmlerinin atesli silahlar tek-
nolojisini edinmelerini nispeten kolaylastirdigini ve bu silahlari Osmanli askeri
sistemine dahil edip kullanmak icin gerekli olan drgiitlenmeleri yaratabildikle-
rini de kitabin bu bdlimiinde géstermekteyim. Bu ¢ok 6nemlidir. Savas tarih-
cileri “atesli silahlar ne zaman icat edildi, ilk olarak ne zaman kullanildi?” gibi
sorulara tapiyorlar. Bu o kadar da 6nemli degil. Osmanli'da silahin ilk defa ne
zaman kullanildigini bilmek, hi¢ de énemli degil. ilk defa toplu bir sekilde, etkili
bicimde ne zaman kullanildigini bilmek, ¢cok daha énemlidir. Bir de bu silahin
mevcut askeri teskilata nasil alindigi 6nemlidir. Osmanli'ya atesli silah ne za-
man girdi? 1354 tarihi ve Kosova Savasi vardir. Bunlar nemli degil. 15. ylzyilin
birinci kisminda ve ortalarinda Osmanlilar her hasmina karsi cok ¢ok daha iyi
bir sekilde, ¢ok daha muntazam bir sekilde atesli silahlari kullanmaktadir ve
Osmanli'da topguluk daimi ordunun énemli bir parcasidir. Avrupa’da 17. ylizyilin
ikinci yarisina kadar topcular orduya dahil edilmemektedir. Bunlar sanatkar.
Yani bir sefer zamaninda imparator “su kadar top getirin” diyor, sanatkarlar da
geliyor. Yani bunlar bdyle bir sosyal grup. Sanatkar ve askerler arasinda gegici
bir sosyal birlesme. Osmanli cok daha dnceden, 15. ylizyilin ortalarinda topgu-
lugu daimi ordusunun dnemli bir parc¢asi olarak kullanmaktadir. Bu cok daha
6nemli, yani bence atesli silahlarin ilk olarak ne zaman kullanildiindan bu ¢ok
daha 6nemli. Atesli silahlarla donatilmis Avrupa ordulariyla siirekli catisma
halinde olunmasinin yaninda, Bizans imparatorlugu, Akdeniz ve Macaristan'da
glicli kalelerin mevcudiyeti, Osmanlilari silah ve teknolojilerini bu ¢atisma bi-
¢imlerine uyarlamaya zorlamistir. Bu da ¢ok 6nemli. Yani hasim nedir? Hasim
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nasil bir miidafaa teknolojisine ve ydnteme sahiptir, biz ona gdre ordularimizi
gelistirelim. Osmanli'da atesli silahlarin kullanilmasi, Avrupa’da atesli silahla-
rin kullanilmasindan herhalde bir nesil veyahut bir buguk nesil sonra ger¢ek-
lesiyor. Ama bu esnada Osmanli tamamen organize bir sekilde topgulugu ve
atesli silahlar kullanmaya devam ediyor ki, Venedik olsun, Macaristan olsun
onun hasimlari zaten topculugu kullaniyorlar. Osmanli’nin da ayni savas tekno-
lojisine sahip olmasi, zaten bir zaruriyettir.

Bir de kagak ticaret konusu 6nemli. Yani papa olsun, Osmanli padisahi ol-
sun, memnu olan esyanin ihracatini yasakliyorlardi. Ama kom{inist rejim esna-
sinda da oldugu gibi, bu kararlari yerine getirmek miimkiin olmuyordu. Ka¢ak
ticaret ¢cok kazang sagliyor ve insanlar her zaman bunu yapiyordu. O zamanin
atesli silahlar ¢ok kiicliktl, yani en eski silahlar 14-15 kilogram agirliginda.
Bunlarin kagakeiligini yapmak ¢ok kolaydi.

Osmanli'nin teknolojiyi kabul etmeye hazir olmasi, kiitlesel tretim olanak-
lari ve ¢ok Uistiin Osmanli iase sistemi ile bitlinlesince Osmanli ordulari 15. yiiz-
yilin ortalarinda, yani baslarindaki Avrupali hasimlari karsisinda acik bir ates
glicli Ustlinligl kazandilar. Kitapta sunulan mukayeseli veriler Osmanli’larin
17. yuzyilin en sonlarina kadar Avusturya Habsburglari ve Venedikliler karsisin-
da ates giicii ve lojistik Ustinligl sagladiklarini ispat etmektedir. Bazi veriler
veriyorum, mesela Osmanli geldiginde Macaristan’in kuzey kismi Habsburglara
gidiyor. Osmanli da orta kismini isgal ediyor. Habsburglar tabi kendi kalelerini
modernize etmeye calisiyorlar. Italya’dan o giiniin en iyi mimarlarini davet edi-
yorlar ve italyan tipindeki kaleleri yapiyorlar. Osmanli bu kalelerin ¢ogunu 10,
20 veya 30 giin icinde fethediyor. Yani bu acik¢a Osmanli ates gicliniin ne kadar
kuvvetli oldugunu géstermektedir.

ikinci bélim ayni zamanda Osmanlilar ile Avrupalilar arasindaki askeri me-
lezlenmenin, Cipolla ve diger tarihcilerin dediginin aksine 16. ylizyilda sona er-
medigini gdstermektedir. Bu Avrupa merkezli tarihgiler diyorlar ki, 15. ylizyilda
Fatih zamaninda Osmanli ¢ok pragmatik idi, acik bir “culturation” vardi, fakat 16.
ylzyilin ikinci yarisinda “culturation” devam etmedi. Durum aslinda éyle degil.
Balkanlara bakarsaniz, Macaristan’a bakarsaniz, Akdeniz'e bakarsaniz bu “cul-
turation” devam ediyor. 17. ylizyilda giizel bir sekilde devam ediyor, 18. yiizyilin
sonunda zaten modernlesme ile tekrar basliyor. 18. ylizyiin sonunda Osmanli
kumandanlari, Macaristan cephesinde Avrupalilarin, atesli el silahlari kullani-
minda padisahin askerlerinden daha iyi olduklarinin farkina vardilar. Bu nedenle
de hem o giiniin sadrazami, hem de acik gérisli bir gorgi tanigi atesli silahlarin
kullanimini savundular ve ordunun yeniden yapilandirilmasiyla ilgili 6nerileriyle
birlikte taktik planda gerekli karsi tedbirlerin alinmasini tesvik ettiler. Yani Os-
manli sorunu goriip ona gore gereken degisiklikleri yapmaya ¢alisti. Osmanlilar
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tarafindan Avrupali askeri uzmanlarin kullanimi, bunlar arasinda esirler, don-
meler vs. maceracilar da var, 17. ylizyilda da devam etti. 18. ylizyilin en son yilla-
rina kadar Avrupa atesli silahlar teknolojisinde devrimci yenilikler olmadigi icin,
Avrupa teknolojisinin transferi Osmanli lojistik gticli, Avrupa’ya ayak uydurmak
icin yeterli idi. Yani Osmanli gegici olarak degisiklikleri biraz takip etse bile, bu
degisikliklerin zaten balistik olsun, taktiksel olsun o kadar énemi yoktu ve Os-
manli, Avrupa’da mevcut olan bu askeri teknolojinin mevcut Ustinliigiind nispe-
ten lojistigiyle telafi ediyordu. Yani lojistik daha dnemli. Ben talebelere hep soyli-
yorum. Niikleer savasa kadar, niikleer silahlara kadar quality o kadar da dnemli
degil. Quantity dnemlidir. Yani bir sahaya Habsburglar 20.000 kisi veya 50.000 kisi
getirdiler ise Osmanli’nin bunun iki mislini getirmesi 6nemli. Osmanli’'nin tiifek-
leri Habsburg tiifekleri kadar iyi degildi. Onemli degil. Ciinkii zaten burada hedef
almak maksat degil. Yani Mustafa’yl hedef almak énemli degil, birini 6ldiirmek
onemlidir; ancak toplu etki esastir. Anlatabildim mi? Teknoloji tarihgilerinin bdy-
le bir hastaligi var ki onlar qualitye cok fazla 6nem vermektedirler. Bence nitelik
o kadar da 6nemli degil. Bu, kitabin ikinci bélimd.

Uclincii bdlimde OsmanUlarin imal ettikleri ve kullandiklari silahlar incelen-
mektedir. Benim problemim neydi? Avrupalilar diyorlar ki: “Osmanlilarin toplari
o kadar da iyi seviyede degildir, daha agirdir, kétlidiir.” Bu sorunsalin cevabini
bulmak i¢in ¢alistim. Ama bunu anlayabilmek icin mukayese etmemiz gerekiyor.
Mukayeseyi nasil yapiyoruz? Yani bu bacaluskay! ben nasil mukayese edece-
gim? Bir (kulurini?) ispanya'nin (kulebrina?) Fransa'nin (kuleverina?) nasil
mukayese edecedim ben? Once Osmanli toplariyla ilgili bu isim karisimini bir
tipoloji yapmamiz gerekiyor. Onu da kullanilan, atilan gillelerin agirligina gére
yapiyoruz. Eger Osmanli (kulubrini?), bacaluska olsun, darbzen olsun ve diger
sakaloz olsun, balyemez olsun vs. toplarinin giille agirligini tespit edebilirsem,
ispanya (kulebrina?), Fransiz (kulverin?), Avusturya (karton?) agirligini zaten
biliyoruz, onlari bir cetvel halinde mukayese etmek miimkiin olur ve ondan son-
ra Osmanli gercekten geride mi kaldi, durum neydi, gérebiliriz. Kitapta havanlari
mukayese ettigim bir cetvel var. 0smanli'da Habsburg havanlari mukayesesi, bir
kalekop, kale gup, kale giip dedikleri bu dokme toplari ve muhasara ve Avustur-
ya muhasara ve ispanyol muhasara toplarini mukayese ettim. Baska bir mak-
satla hazirladigim kitapta mevcut bir cetvel. Buradan gérebilirsiniz ki kullandik-
lar1 giilleye nazaran Osmanli’'nin havanlari, Habsburg havanlariyla benzerlikler
gostermektedir. Burada problem yine kaynaklar. Clinkii Avrupa’y! biliyoruz; bir
Marco Minia’yi okuyor, bir Baron de Tott'u okuyor, gidiyor bu miithis bllyiik top-
lar1 goriip onlardan uzun uzadiya konusuyor ki bu tabi bir seydir. Seyyahlar zaten
kendi llkelerinde gérmedikleri, enteresan bulduklari seylerden bahsediyorlar.
Ama Marco’nun, Baron de Tott'un, Monte Cuculi’'nin “Osmanli toplari ¢ok agir-
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dir, cok eskimistir.” demesine nazaran Osmanl topgulugu hakkinda ayrintili bilgi
vermek mimkin degildir. Yani siz Tophane-i Amire’nin muhasebe defterlerini
bir seri halinde alip hangi yillarda kag tane ve ne tip toplarin dékildigiine bak-
tiktan sonra bu sorunun cevabini verebilirsiniz. Ben bunu yaptim. Yani maliyeden
midevver, Kamil Kepeci'de, bir de 17. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren DBSM'de
mevcut tophane defterleri vardir, muhasebe defterleri. Yillik hangi cins, hangi tip.
hangi agirlikta, hangi ¢captaki toptan ne kadar Urettiklerini giizel bir sekilde cet-
veller halinde belirtirler. Kitapta 100 tane cetvel var. Arsiv belgeleri, kusatma ve
dékme toplari olarak gésterdigi Osmanli toplarinin biyiik ¢ogunlugunun litera-
tiirde varsayilandan daha kiiclik ¢capli pargalar oldugunu géstermektedir. 15-20
kilogram agirliginda giilleler atan bu silahlar Avrupa toplariyla karsilastirilabilir.
Ayni zamanda Osmanli kalekop ve toplari bazi ispanya ve Avusturya kusatma
toplarindan daha kii¢iik ¢apliydi. Osmanli'nin dékme toplari, darbzenleri arasin-
da en yaygin olanlar sadece 0,15 kilogram ile 2,5 kilogram arasinda mermiler
atabiliyordu. Osmanlilar, diger Akdeniz giiclerine benzer sekilde biyiik tas gul-
leler atan darbzen toplarini sadece gemilerde kullanmislardir. Fakat kalyonlar-
daki toplarin biytik kismi 3,7 ile 8,6 kilogram arasinda mermi atan, nispeten
kiiciik bronz parcalar idi. Osmanli ince donanma gemilerinin ¢ogunda bunlardan
daha da kii¢lik olan ve genelde 500 gramin altinda mermi atan 20 ile 40 kilogram
agirliginda dékme demir toplar bulunurdu. Yani Osmanli Dicle nehrinde olsun,
Tuna nehrinde olsun, yiizlerce béyle demir top kullaniyordu. Kisacasi Osman-
li, ispanyol ve Venedik kusatmasinda demir toplarinin oldugu gibi, Osmanli ve
Habsburg havanlarinin kitapta yapmis oldugum mukayesesi, Osmanli ve Avru-
pa silahlarinin varsayilandan ¢ok daha benzer yapida oldugunu géstermektedir.
Osmanli'nin 16. ve 17. ylizyillarda biiyiik ve orta ¢ap toplarini bronzdan dékmeye
devam etmeleri nedeniyle toplari ayni ¢aptaki Avusturya, ispanyol ve ingiliz top-
larindan sadece daha hafif degil, ayni zamanda daha emniyetliydi. Yani bronz
toplari ¢ok daha iyiydi. Avrupa niye 16. ve 17. yiizyilda demir topa gidiyor? Ciin-
kii cok daha ucuz. Osmanli gercekten ¢ok zengin bir {ilke. Hammaddesi varken
bronz top kullanmaya devam ediyor. Sadece kiiciik toplari demirden dékiiyor.
Tabi burada bir soru var, onun cevabini bulamadim. Acaba Osmanli hammaddesi
mevcutken bronz toplar daha kaliteli, daha emniyetli diye mi bu toplar kullan-
maya devam ediyor: yoksa biiyiik capta demir dékememis, yani o teknolojiye
sahip olamamis mi? Onun cevabini veremedim.

Ugiincii, dérdiincii, besinci ve altinci bdliim ise mithimmat sanayisiyle ilgili.
Glhergile, baruthaneler, bir de tophaneyle ve toplariyla ilgili madenler, toplar ve
glleler ile ilgili. Osmanli padisah ordusunun ihtiyaglarini karsilamaya elverisli,
yerli bir silah sanayii kurmayi basaramadiklarini 6ne siiren bagimlilik teorisi,
“Osmanli teknoloji ve sanayi bakimindan da muhta¢ kalmis, kendi sanayisini

12 Notlar 23 | Tirkiye Arastirmalari Merkezi



olusturamamis, hep ithal etmis” gériisiinii savunur. Bu hala yaziliyor. Hi¢ kimse
bu cok glizel tophane defterlerini, baruthane defterini grmemis anlasilan. Ha-
yir efendim, Osmanli ¢aginin en kuvvetli miihimmat sanayisine sahip idi. Top-
hanesi, cephanesi, bir stirii baruthanesi vs. vardi Bu merkezi bir diisiince. Fakat
Osmanli'nin bu mithimmati lojistik bakimdan ve para bakimindan iyi bir sekilde
tasimasi gok zor. Oyle ki, vilayet merkezlerinde toplar doktiiriip oradaki toplari
seferler esnasinda kullandi, serhad vilayet merkezlerinde baruthaneler de var-
di. Yani bilhassa barut tiretimi bakimindan Osmanli’da bir nevi desentralizasyon
var. Baruthaneler nerede kurulur? Tabi ki glhercilenin hazir oldugu yerlerde.
Bazi Osmanli tarihgileri tarafindan savunulan “Osmanlilar, mithimmati ve bazi
silahlarini bilhassa 17. yiizyilda ingiltere’den ithal etmeye basliyorlar. 1660'larda
ingiltere’de mevcut olan problemlerden dolayi kanalin kapanmasi, Osmanli'nin
silah ve mithimmat temini bakimindan giglikler yaratiyor, ki bu giicliiklerin
neticesi Viyana bozgunu ve 17. ylizyilin ikinci yarisindaki yenilgiler oluyor” sek-
lindeki diisiincenin gercekle alakasinin olmadigi kaynaklardan bellidir.

Gihergile ile ilgili kisim, savas tarihgileri icin degil, ekonomi tarihgileri agi-
sindan 6nemli olacak. Yani giihercile sanayisi olsun, barut sanayisi olsun, top
dokimi olsun, bir imparatorlugun ekonomisi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Ne
yazik ki Halil inalcik editérligiinde gikan ve zaten 17. yiizyilin sonuna kadarki
dénemi kapsayan kitapta’ Osmanli imparatorlugu’'nun ekonomik ve sosyal tarihi
hakkinda bu cercevede cok az bilgi mevcuttur ve Osmanli sanayisi hakkinda,
kullanilan teknikler, érgutler vs. hakkinda hemen hicbir sey bulunmamaktadir,
ancak ocaklik kdylerinin miihimmat temini Gretmesi bakimindan 6nemi ortaya
konulmaktadir. Calisma, Osmanl giihercile sanayisinin barut yapimini, bu en
o6nemli girdisinin Osmanli barut fabrikalarina teminini genelde basardiklarini,
17. ylizyila gelindiginde devletin giihercilenin gerekli miktarlarini tedarik etme
yollarinda 6nemli degisiklikler meydana geldigini ikna edici bir sekilde gésterir.
Ocaklik koyleri tarafindan temin edilen giihergile miktari ciddi él¢lide diismis
ve Istanbul'u i¢ piyasadan giderek daha fazla giihergileyi piyasa fiyat iizerinden
satin almaya zorlamisti. Bu bence dnemli bir degisiklik. 17. ylizyiin ortalarinda
bu gorilir, ki bu da Osmanli ekonomisinin giderek artan para savasiyla karak-
terize olan genel egilimiyle pekald uyum halindedir.

Besinci bélimde Osmanli barut iiretimi incelenmekte ve 16, 17 ve 18. yiiz-
yillarda barutun Budin’'den Basra'ya kadar Osmanli imparatorlugu’nun hemen
hemen tiim 6nemli vilayetlerinde tretildigi gosterilmektedir. Bu durum Osmanli
yonetim kabiliyetiyle ilgili sorularin ¢oguna yanit vermenin yani sira imparator-

* Osmanli imparatorlugu’'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi: 1300-1600 . Halil inalcik, Donald
Quataret (ed.), Halil Berktay (gev.), istanbul: Eren Yayincilik, 2000

Osmanli Askeri Tarihi 13



lukta Uretilen barutun kalitesi konusunda da bilgi vermektedir. Burada benim
sorum, yani bir dependency/bagimlilik teorisi varsa eger, Osmanli gercekten
yabanci mithimmata mi ihtiyag duymus? Bunun cevabini nasil verecegiz? ilk
once Uretim kapasitesini tespit edecegiz. Ancak bu tahmini olacak. 17. ylzyil-
daki Selanik, izmir gibi biiyiik baruthanelerin hepsinin kapasitesini topladim ve
fazla bir diisiis olmadigini gérdiim. Yani 16. ve 17. asirda bir diisls yok.

Onemli bir nokta daha var: Bir savas, bir sefer esnasinda seferin ihtiyaci ge-
nellikle 10.000 kantar oluyor. 16. ve ¢okiis dedikleri 17. ylizyilda bu ihtiya¢ rahat
rahat karsilanabiliyor. Bu durum 18. yiizyilin ortasina kadar gidiyor. 18. ylizyilin
ortasinda miithis bir diislis var. O da bence desentralizasyon ile ilgilidir. Merkez,
tasradaki baruthanelerin ve giihergilenin tretimi hakkindaki kontroliinii kay-
betti ve ihtiyaci olan giihercileyi ve barutu artik temin edemedi. 18. yiizyilda artik
yabanci tiiccarlardan satin aliyorlar. Rusya’ya karsi 17. ylizyilin ikinci yarisindaki
savaslarda bazi problemler buradan da kaynaklaniyor. Yani artik Osmanli'da
gereken miktarda silah ve miihimmat lretilememektedir. Fakat 18. yiizyildaki
reformlarin sonucu olarak tekrar Azadli Baruthanesi’'nin kurulmasi ve barutha-
nelerdeki bazi degisikliklerin ardindan, en azindan Ahmet Rauf Efendi'nin de-
digine gore tekrar ihtiyaci karsilayabilecek kapasitede barut iretiliyor. Ama 18.
yiizyil ortasiyla ikinci yarisi arasinda bir problem var.

Bu tabi ¢cok pembe bir tablo, yani Osmanli hi¢ geri kalmamis mi diyoruz?
Oyle de degil. kitapta Osmanli'nin hangi alanlarda Avrupa’ya nazaran geride
kaldigi da gosterilmektedir, ki bunlardan biri de standardizasyon. Yani standar-
dizasyon hususunda Avusturya ve bilhassa Rusya'ya nispeten geride kalmis.
iste bu bir sefer esnasinda hem taktik bakimdan, hem de giille olsun, miihim-
mat olsun, ikmali bakimindan problem yaratmaktadir. Ben, burada bitiriyorum.
Kaynaklar, karsilastigim problemler, cevap veremedigim sorular vs. hakkinda
artik soru cevap seklinde konusabiliriz. Tesekkiirler.

Cok tesekkiir ederiz hocam. Gerg¢i son iki béliim kaldi. Zannedersem sonu¢
bélimii “Silahlar ve imparatorluk” gibi bir baslikti. Onu da artik soru cevap
bélimiinde tartisiriz.

fki sorum var. Oncelikle ilk sorum 1680 sonrasi Osmanli bozgunlari hakkin-
da, yani 15 senelik periyotta Osmanlilar, Habsburglara karsi 13 maglubiyet
aliyorlar. Bunda halk ordularinda yer alan hakikaten deha seviyesindeki
askerlerin rolii nedir? Ciinkii biz o seviyede adam yetistiremiyoruz. [kincisi
de, Osmanlilar 1550 den sonra siirekli Macaristan’la, kale fethiyle ugras-
tiklari icin, karsilarinda Habsburg ordusu gérmiiyoriar. Kale kusatmasina,
muhasaraya has bir ordu teskil ediyorlar. O yiizden maliyetlerinde meydan
muharebelerinin uzun olmalari etkili mi?
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Zaten kitabin sonunda her iki soruyla da ilgileniyorum. Bu kitap, Osmanli
savas endlstrisi hakkinda yazildi. Bu da Osmanli ne zaman, hangi safhalarda
geride kalmis sorusuna ancak kismen bir cevaptir. Osmanli sanayi bakimindan
geride kalmamis, bozgunlarin sebebini baska bir yerde aramamiz gerekmekte-
dir. Bu determinizm, bu dependence teory, yanlistir. Kitap bununla ilgilenmek-
tedir. Sonucta tabi, bu soruya da bir cevap vermek gerekiyordu ki kitabin cevabi
daha ¢ok, sizin de dediginiz gibi, bunun insani bir problem oldugu yoniindedir.
insani taktik problemiyle, talim ve tertip ile ilgilidir, yani sosyal bir problem var.
Osmanli gergekten kusatmada biitiin hasimlariyla ayni seviyede, hatta hasim-
larindan daha iyidir. Macaristan’a girildikten sonra, burada yapilan savaslarin
¢ogu muhasara oldugu i¢in, Avrupa’daki muhasara teknolojisinde yenilik olsa
Osmanli bu yenilikleri hemen takip edebilirdi. Anlatabildim mi? Fakat iste dedi-
giniz gibi meydan savasi yoktu. Bir Moha¢ Savasi (1526) var, bir Hacova Savasi
(1596) var. Hagova Savasi’'ndan1664’te Saint Gotthard Savasi var. ...

Hacova ile arasinda 68 yil var.

Evet. Yani hemen hemen iki nesil var. Bu arada Avrupa’da ne var? Otuz yil
savas! var. Avrupa mithis bir sekilde ilerliyor. Meydan muharebelerinde de-
vamli birbirleriyle savasiyorlar ve savas taktigini bayagi da ilerletiyorlar. Os-
manli, bundan haberdar degil. Clinkii karsi karsiya kalmiyor kimseyle. Karsi
karsiya kaldigi zaman sasirip kaliyor orada Osmanli. Bir de diyorlar ki, ellerinde
misket olan gavurlarin ¢ogu bizi éldiriyor, karsi koyamiyoruz. Bir seyler yapa-
lim artik. Ne yapiyorlar? Osmanli'da bdyle iki 6rgit var. Meydan savasinda elin-
de tiifek olan yenigeriler, onlarin sayisini arttiriyorlar. Sayilari az. Kanuni Sul-
tan Siileyman zamaninda 12.000. Bunu 1600°lerin basinda 35.000'ne, 1660’larda
53.000’e cikariyorlar. Tabi bunlarin hepsi artik bildigimiz yeniceri degil. Bir de
leventler var. Seferden dnce leventleri getiriyor, fakat muharebeden sonra evine
gonderiyorlar. Osmanli cevap veriyor ama verdigi cevap, yeni sorumluluklar,
yeni problemler getirmektedir. Bunlar evine gitmeyecek, kdyiine gitmeyecek
artik, tarim ile ugrasmayacak, gruplar olusturacak, malum Celali isyanlari-
nin nedenlerinden biri olacaktir. Bir de Osmanli'nin politikasi sdyle, bir vezir-i
azam o muharebeyi kaybederse ya azledilir veyahut da dldirdlir. Bu mithis
bir harcama. Insan giicii, tecriibesinin harcanmasi. Bence kétii bir politika. 17.
yiizyilin sonunda, yani bu dedigimiz 150 sene icinde Macaristan serhaddinde
Osmanli’'nin bir Mohag, bir Hagova, bir Saint Gotthard degil mi, li¢ biiylik meydan
savasi var. ikinci Viyana kusatmasindan sonraki 15 yil ierisinde, cok 6nemli 15
savas var ki, Osmanli bunlarin ¢cogunu kaybediyor. Sebeplerini dedigim gibi tam
olarak bilemiyorum, Avrupa’daki yeniliklerden, meydan muharebelerinden, ge-
tirilen yeniliklerden haberdar olmamasi bir sebep. Nasil haberdar olsun? Tabi
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bir askeri istihbarat yapilabilecegini sdyleyebilirsiniz. Bu da ¢ok enteresan bir
konu. Bu yeni bir projem. Bu sorunun cevabini bulmak icin, sistematik bir sekil-
de Osmanli istihbarat teskilatini arastiran bir kitap ortaya koymalisiniz. Savas-
taki taktikle ilgili yeniliklerden, ancak savasirken haberdar olunur. Bunun kar-
siligini, cevabini da buluruz ama Osmanli'ya bdyle bir imkan taninmadi. Clinki
savaslarin cogu kusatma, muhasara ki orada zaten Osmanli ¢ok iyiydi. Bir de bu
“cokis” ile ilgili bir cikarimim var. Bence Osmanli’da kendinden memnun olmak
gibi bir zihniyet var.

Ustiinliik psikolojisi.

Evet. Bu da gereken cevabi biraz ertelemektedir. iste bu problem var.
Amerika’'da da ayni seyi goriiyoruz.

Bu soruyla alakali olarak dediniz ki insani problem var. 0 zaman Osmanli'nin
itk dénem yeniliklerini yaparken ortaya koydugu teshis dogru herhalde. Tanzim,
askeri diizen, degil mi? Cok elestirilir bu, ¢iinkli Osmanlilar yanlis teshis koydu-
lar, denir. Sizin dediklerinize gére bu dogru o zaman.

Yani benim dediklerim, sizin dedikleriniz kadar dogrudur. Bu, mevcut dii-
slincelerden yalnizca birisi. Ama problem bu degilse, problem nerede olabilir
diye distiniiyorum.

Lale Devri'nde 3. Ahmet'e sunulan diyalog tarzinda yazilmis ¢cok 6nemli bir
layiha vardir. Bir Hiristiyan subayiyla bir Osmanli subayinin diyalogu. Var mi
sizde 0? Cok kéti, eski bir yayini var, ama eksik. Yeniden yayinlanmasi la-
zim. 0 layihayr okudugunuz zaman Osmanli subayi Avrupali subaya soruyor:
“Sorun ne, bizde ne gériiyorsun?” En sonunda ulastiklari netice insani so-
run: Tertip, tanzim, asker. Bu ag¢idan séylediginizle cok paralel bir sey oldu.

Bunu bir de ibrahim Miiteferrika yaziyor.

Bu ¢ok yaziliyor kaynaklarda da, bunu bu sekilde bir askeri teknik...

Ama ibrahim Miiteferrika'ninki enteresan. 15. yiizyilda bir Rus devlet adami
diyor ki “Biz gli¢lu degiliz. Asil glicli Osmanli’dir. Osmanli ne yaptiysa, onu taklit
etmemiz gerekir. Bu sekilde ok kuvvetli olabiliriz.” 1734'te ibrahim Miiteferrika
da diyor ki “Biz gerideyiz. Asil drnek alacaginiz iilke Rusya’dir; blyiik Petro’dur.”
Bu ¢ok enteresan.

0 bircok kaynakta var. Pek ¢ok siyaset metninde Osmanli 6rnek olarak gés-
terilir.

Ama ibrahim Miiteferrika “Rus ordusunda, Avrupa ordusunda mesela bin
kisiye su kadar subay var, bizde yok. Subaylarin sayisi ¢cok az” seklinde Os-
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manli ordusundaki eksikligi belirtiyor. Bu cok 6nemli. Zaten askeri devrimin bir
gostergesi de subaylarin sayisinin artmasi. Bu da daha niiansli bir taktik, bir
formasyon; bu sayede savas meydanlarinda ¢ok daha etkili oluyorlar. Yani or-
dunun daha kigtik bélimleri, daha etkili olabiliyor. Fakat Osmanli'da bu yok.
ibrahim Miiteferrika bunu savunuyor.

Miihendishaneler kurulurken bir terim var: Miiteferrizabit, ayni sey. Bunu
Osmanlilar gériyor. Bir sorum daha var. Bu standartlastirma meselesi,
zannediyorum sorun él¢me sorunu, bunun Avrupa’da gelisen yeni matema-
tikle alakasi var midir? Ciinki onlarin kurumsal sayi sistemi, orada ézellikle
kesir sisteminin uygulanmaya baslamasi vs. hi¢ dikkatinizi cekti mi?

Bunu distindiim; ama bu cok daha basit bir neden. Matematigin nerede
onemi var? Balistik hakkinda yazilan ilk kitaplar 16. ylzyilda yazilir. Fakat bu
ates etme sanati ilimden dedil, tecriibeden kaynaklaniyor. ilim tarihgileri de bu
tip seylere biraz fazla 6nem veriyorlar. Ama savas esnasinda zaman yok. Du-
mandan hicbir sey de géremiyorsunuz. Anlatabildim mi? Orada él¢mek vs. gibi
matematiksel ugraslar miimkin degil. Topgu bunu bdyle yapmiyor. Ates ediyor,
bakiyor olmadi, biraz daha uzaga atiyor, ondan sonra geriye aliyor vs. Bu saka
degil, bu sekilde yapiyorlar. Yani bu her yerde bdyle. Matematigin kullanildig:
da dogrudur. Bazi ilim adamlari var, onlar ¢iziyorlar, hesabini yapiyorlar ancak
bu o dénem i¢in ¢ok kullanisli bir yéntem degil. Bunun driintind belki bir ylizyil
sonra ancak gérebilirsiniz. Mesela bu da ¢cok dnemli. 17. ylizyilda, Fransa’da ve
diger Avrupa iilkelerinde askeri akademiler ve ilim akademileri kurulur. Cok
da enteresan calismalar yaparlar. Bir adam 1667’ de top¢uluk hakkinda bir eser
yaziyor ve ¢ok da begeniliyor. “Bu eser basilsin mi, basilmasin mi?” diye bir
tartisma basliyor. Basarsak hasimlarimiz da bunu 6grenecek, anlatabildim mi?
Bu daha 6nce de vardi. 15. ylizyilin sonunda Urbino dukasinin hizmetinde yine
boyle bir topcu var. 0 da kusatma ve miidafaa hakkinda bir eser yaziyor ve yine
kitabin basilip basilamayacagi konusunda tereddiit ediyorlar.

Benzer sekilde, 1512"de Osmanlilarda da béyle bir eser var.

Bilmiyorum. Nedir 0?

Sileymaniye Kiitiiphanesi'nde bir eser. Bir topcu diyor ki: “Bu teknolojiyi
sakin Frenklerin eline vermeyin. Cok dikkat edelim. Onlarin eline gegerse
diinyayr harap ederler’. Béyle bir niisha var Siileymaniye’de.

Cok enteresan, Avrupa’da barut ve matbaa hakkinda ¢ok yazisma var ve
bu entelektiiel cevrelerde cok konusulur. Bu icat ¢ok énemli degil vs. diye.
Osmanli‘da ben bunun izini pek géremedim. Bir Pecevi'de var. Pecevi, baruttan
ve matbaadan ayni sayfada bahsediyor ama Pecevi bunu Osmanli entelektiel
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cevrelerinde konusuldugu i¢in mi, yoksa bati kaynaklarinda gérdiigu igin mi ya-
ziyor, bilmiyoruz. Bu ok enteresan ama gene bu zihniyet, yani “military secrecy”
dedikleri diistince var ortada. Ama bunu sik yapmak miimkiin degil. Clinki bu
tecriibeden kaynaklanan bir bilgidir. Bir Alman topcusu italya’ya gidiyor ve ora-
da bir top dokiiyor ve kullaniyor. italya’dakiler de top kullanmayi é§reniyor. On-
dan sonra Osmanli'ya giriyor vs vs. Buna ben teknolojik diyalog ya da teknolojik
transfer diyorum. Avrupa’da bu olursa gayet normal karsilanir. Ancak Avrupali
birisi Osmanli'ya gelirse, “Osmanli geride kaldi, Avrupa’ya ihtiyaci var” seklinde
gosterilir. Halbuki hi¢ de dyle degil. Bilim ve tecriibe alisverisi cok dogal. Ancak
bu Osmanli'ya gelince anormal karsilaniyor. Halbuki Avrupa’da bilim, teknik ve
tecriibe aligverisi mevcut. Osmanli da bu bilgi alisverisinin gayet tabii bir liyesi-
dir. Osmanli'ya demir perde uygulanmamaliydi. 1950 ve 60°li yillarda bati tekno-
lojisinin Avrupa disina gitmesiyle ilgili bir siirii yayin var. Yani bu gayet normal.

Modern uluscu teorilerde de durum ayni. Millet anlayisiyla, ulus anlayisiyla
cok alakali bu.

Bir de insanlar Osmanli'ya ¢alismanin ihanet oldugunu zanneder. Hi¢ de
oyle degil. Bakarsaniz bir siirii Hiristiyan, Misliman olur veyahut da Fatih’e
calisir. Fatih’e calismasiyla da éviindr.

[stanbul kusatmasinda Bizans ordusunun da bir béliimiini komuta eden
Orhan Sehzade gibi.

Demir perde diisiincesi de bence bu historiyografiyi berbat etti.

Topculukla alakali, bir sohbette enteresan bir bilgi vardi: Osmanli, Avrupa’da
demirden toplarin yapildigini biliyor, fakat tungtan ¢ok daha saglam olma-
sina ragmen israrla tuncu kullanmaya devam ediyor. Bunun sebebini ise
tuncla yapilan toplarin cok daha giivenilir olmasina bagliyor. Tabi demirden
yapilan toplar, insanlarin ve askerlerin telef olmasina neden oluyor. Osman-

1 ise kendi askerine ve halkina ¢ok daha fazla deger veriyor, seklinde bah-

sedilmisti.

Olabilir, bence hazir hammadde varken ve o hammaddeyle daha kaliteli,
daha emniyetli bir silah yapilabilecekken, niye daha kétiistinii yapalim? Gergek-
ten Osmanli cok zengin bir imparatorluk. Hammadde de var. Bir tek 17. yiizyilda
kalay ithali var.

Bu duruma, takviye teknoloji iretim mekanizmalarinin ¢ok pahali olmaya
baslamasi sebep olarak gésterilebilir mi acaba?

Olabilir, bizim bilmedigimiz, onlarin disiindiikleri baska sebepleri de olabi-
lir. Bu sorularin bir tek degil de cok daha fazla cevabi olabilir.
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Bu askeri miihimmatin Osmanli ekonomisine olan maliyetini de hesapladi-
niz mi acaba? Avrupa’daki toplarin oranlarini él¢iimiini yaptiniz.

iste bunu yapmam miimkiin degil. Sefer lojisti§i konusu son dénemlerde
popliler. Fakat “Osmanli’'nin falan seferi kac akgeye mal oldu?” gibi bir soruya
cevap vermek mimkin degil. Clinkli Avrupa ordularinin aksine Osmanli’'nin bir
strd mihimmati ve hizmeti, ak¢e ve nakit para karsiliginda degil de hizmetgi
gruplar, geri hizmet kuvvetleri tarafindan yapilmaktadir. Mesela baruthanenin
tabi bir bitcesi vardir. Ama o ne icin sarf edilir? Glhergile de satin alinir ama
kullanilan giihercilenin belki ancak ylizde yirmisi satin alinmaktadir. Clinki gii-
hergilenin gerisi ocakliktan gelir. Ocaklik kdyleri bunu avariz karsiliginda getirir.
Bunu nasil hesap edecegiz. Oradaki ¢alisan irgata gidiyor. Alet alinir, barutha-
nenin i¢inde ufak tefek tamirat yapilir. Yani giderlerin ¢cogu bu tip seylerdir. “Bir
senelik, 2000 kantar barutun maliyeti su kadardir.” gibi bir sey sdylemek miim-
kiin degildir. Fakat Avrupa i¢in bunu sdyleyebiliriz. Clinkli Habsburglar, barut ve
silahlarini belli tiiccarlardan aliyorlar.

Bir de atesli el silahlari konusunda kemiyet, keyfiyet lizerine bir seyler séy-
lemistiniz. Diyelim ki Habsburg ordusunda 50.000 asker var ve 20.000 tane
atesli el silahi1 var. Osmanli'da ise diyelim ki 10.000 tane var veyahut bin tane
var. Bu ates etme giicii, karsidakini éldiirme giici ¢ok fazla 6nemli degil
dediniz ama...

Hayir, o dnemli dedim. Teknoloji 6nemli degil, quantity dnemlidir, dedim.

Asker sayisi mi 6nemli yoksa?

Tufek sayisi 6nemlidir, asker sayisi da nemlidir. Kalite, yani Avusturya as-
kerlerinin elindeki silahin daha iyi kalitede olmasi o kadar 6nemli degil.

Ama hedefini vurabilmesi nemli degil mi?

Birisi dlisecek, birisini éldiireceksin, dnemli olan budur. Anlatabildim mi?
Bir yerde 16. ve 17. ylizyildan kalma miithis bir tiifek koleksiyonu var. Atis dene-
meleri yapmislar. 60 metreden bir hedefi vuruyorlar. Tabi ki buradaki problem
barut. Yani bugiin kullanilan barut, o gilinlerde kullanilan barutlardan ¢ok daha
temiz. Yine de ayni barutla yapalim. Bugiiniin barutlariyla hedef aliyorlar, 60
metreden insan boyunda bir hedefe ates ediyorlar ve yiizde yetmis, yilizde sek-
sen hedefi tutuyor. Bunlar ¢ok yakin mesafede hedefi ancak tutturabilirler. Yiiz
metre olursa yiizde elliye mi diistiyor hedef alma orani, bilmiyorum.

Giille denemelerinde ise hedef olarak aga¢, hem de ¢am agaci kullanmislar.
Giille 10 veya 15 cm iceri girmis. O da 6nemli degil, clinkii giille giriyor efendim,
arkadan bir parmak biiyiikligiinde delik agiyor. Onun tedavisi miimkiin degil. in-
sanlar kalplerinden vuruldugundan degil, oradaki yaradan dolay éliyorlar. Ama
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bu da abartildi biraz. Savaslarin asil etkisi savas esnasinda degil, savastan sonra
aciga cikiyor. Savastan sonra o bélgede tarim yapilmiyor ve bu durum kitliga yol
aciyor. Bir de ordularin saglik durumu ¢ok kéti. Onlar, her tiirld bulasic hastaligi
getiriyor vs. Bunun hakkinda o dénemde yazilmis 60-70 eser var. O dénemde
Macar hastaligi denen bir bulasici hastalik var, herhalde tifiisiin bir ¢esidi gibi.
Bu bulasici hastalik binlerce kisiyi dldiirtiyor. Aslinda bu yeni ve glizel bir calisma
alani. Mesela ben oraya da baktim. Acaba Osmanli ordusunda kag tane cerrah
var? Batililar, Osmanlilarin hijyen konusunda daha dikkatli olduklar igin bulasici
hastaliklardan daha iyi korunduklarini belirtiyorlar. Bu nokta da ¢ok 6nemli. Sizin
sorunuza dénersek, bu silahlarin etkisi ne zaman dnemli? Toplu bir etki birak-
mak énemli. 10.000 tane elinde silah olan yenigeri dnemli. Habsburg'un elindeki
silahlarin daha kaliteli olmasi hi¢ de dnemli degil. istatistiklere gore cogu kez
savasl kazanan, asker sayisinin daha fazla oldugu taraftir. Yani demek istedigim
silah teknolojisi taktiginin 6nemini abartmamak gerekir, quantity daha énemli-
dir. Bir de zaten kendi silah endiistrisini kuramayan bir lilke kaybolur. Biiyiik bir
Uretim giicline sahip olmak ve bunu devamli ayni seviyede tutmak gerekiyor.

18. yiizyilda Osmanli askeri egitim metotlarini, askeri talimlerini Avrupa’da-
ki diger (ilkelerle mukayese edebilme firsatiniz oldu mu acaba?

Onu ben yapmadim, baska arkadaslar yapacak. Ben 18. yiizyilin sonuna ka-
dar yalniz harp endiistrisi ve teknolojisi konularinda gittim, o ise ayri bir konu.

Michael Roberts’in askeri devrim teknolojisi hakkinda ne diisiniyorsunuz?
Clinki Parker onu bayadi bir elestiriyor.

1976'da Parker bir yazi yazdi. Orada soru isaretleri vardi. Ama ondan son-
ra bayagi da savundu. Aslinda Roberts eserini yazdiginda hi¢ kimse 6nemli bir
eser oldugunu anlamiyor. 55'te bir konferans veriyor. 56'da da kitap ¢ikiyor.
56'da uluslararasi tarihgiler arasindaki en dnemli konu 17. ylizyiin krizi. Her-
kes bununla ugrasiyor ki bunlar biraz geri zekali. Glinki aslinda Roberts’in 17.
yiizyilin krizi ile ilgili de bazi cevaplari var. “Ordular cok biyiik oldu. Ordularin
iasesi, maasi, ulufesi vs. bu llkeler icin cok 6nemli bir yiik oldu. Bunun i¢in bazi
lUlkeler cok 6nemli reformlara basladi. Biirokratik reformlara basladi” diyor. Di-
yorlar ki “Hayir dnce merkezi bir devlet var. Merkezi devlet bu orduyu koruyor”.
Bazilari diyor ki “Hayir bu ordulari koruyorlar ve bu ordularin iasesini, maasini
¢ikartabilmek icin devletler daha cok merkezilestirmeye dogru gidiyorlar”. Yani
bu tavuk ile yumurta meselesi. Bu hala devam ediyor.

Bir buguk saati gectik. Cok da yorduk hocamizi. Baska bir sey yoksa burada
bitirelim programi. Cok tesekkir ederiz hocam.

Ben tesekkiir ederim misafirperverliginizi igin.
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Tophane-i Amire ve
Osmanlilarda Top
Dokumu

Salim AYDUZ
Dog. Dr., Fatih Universitesi Felsefe Béliimii

1994-1998 yillari arasinda Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
doktora tezi olarak hazirlanan bu ¢alisma Prof. Dr. Ekmelettin ihsanoglu'nun
resmi, Prof. idris Bostan'in da gayri resmi danismanligi ve ydnetimi altinda ta-
mamlanmistir. Son 70 kadar sayfasi ekler b6limi olmak lzere 514 sayfadan
olusan tez bir giris, tic ana bélim, bir netice ve eklerden meydana gelmektedir.
Tezin tam ismi ise “15-16. Asirlarda Osmanli Devleti'nde Tophane-i Amire ve
Top Dokiim Teknolojisi”dir.

Oncelikle bu tezi nigin yaptigim ve bu tezin temel sorusu iizerinde durmak
istiyorum. Bildiginiz gibi Osmanllar kigcilk bir beylikten 1600 yillarina kadar
diinyanin en biiylik devletlerinden biri haline geliyor. Devletleri, kralliklari, im-
paratorluklari birer birer yika yika, tabir-i caizse bu istanbul Belediyesi'nin bul-
dozerlerinin gecekondulari yikmasi gibi, kaleleri surlari yikiyor ve bir anda hem
dogudan hem batidan hem gilineyden hem kuzeyden yayiliyor. Bu yayilmanin
arkasindaki askeri temel sebep nedir? Tabi iktisadi ve sosyal agidan pek ¢ok
sebepleri var; ancak beni ilgilendiren yoniyle askeri ac¢idan, bilim ve teknoloji
tarihi acisindan bunun sebebi nedir? Bunun lizerinde durmaya calistim.

Osmanli Devleti'nin ortaya cikisi 1300'lerin basi ve hemen akabinde,
25 yil sonra Ingiltere’de ve italya’da ilk defa atesli silahlar ortaya gikiyor ve
ingiltere’den Avrupa’nin dogusuna dogru yayiliyor. Osmanli Devleti de bu esna-
da yayilma gdsteren bir devlet. Osmanli Devleti atesli silahlari geleneksel savas
taktigi ve savas stratejisi icerisine ¢ok iyi adapte ediyor. Bu silahlari geleneksel
silahlarla birlikte bu taktigin icerisinde dyle gtizel kullaniyor ki, bu kullanim Os-
manli Devleti'nin kisa siirede yayilmasina sebebiyet veriyor. Benim aradigim ve
bulmaya ¢alistigim iste bu atesli silah teknolojisinin seviyesi ve Avrupa’yla elden
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geldigince kiyas yapip Osmanli atesli silah teknolojisinin, 6zellikle top teknolo-
jisinin durumunu ortaya koymaktir. Tabi atesli silahlar deyince hem top hem
tifek hem humbara hem havan, tiimi giriyor. Ben tiifek gibi diger kii¢lik atesli
silahlar ve buna bagli barut teknolojisi, glihercile yapimi vs. ayri bir calisma
konusu oldugu icin sadece topu ve havani; Tophane-i Amire merkezli top dokiim
teknolojisini ele aldim.

Tezin iki yonii var. ilki Tophane-i Amire veya tophane dedigimiz miiessese
yoni; ¢linkli Tophane-i Amire olmadan 6nce de Osmanllarin elinde tophaneler
var. Ikinci yonii de teknoloji yonii, yani top dékiim teknolojisi. Bu silahlar na-
sil dokdlllyor? Buradaki siire¢ nedir ve Osmanlilarin elinde ne tiir bir teknoloji
vardir ya da gelistirilmistir? Bunu bu tezde bastan sona elden geldigince incele-
meye calistim. Oncelikle bu sahayla az ¢ok uzaktan ilgisi olanlar bilirler ki Os-
manli askeri tarihi, 6zellikle silahlar itibariyle ¢ok biiylik calismalarin olmadigi
bir saha olarak gérilmektedir. Dolayisiyla ben bu ¢alismaya girerken elimde
sadece Ismail Hakki Uzungarsili'nin hepinizin bildi§i Kapikulu Ocaklarr adl iki
ciltlik bir eseri vardi. Onun haricinde ¢o§umuzun adini bile duymadigi istanbul
Universitesi'nin kiitiphanesinde bulunan bir iki bitirme tezi ve ufak tefek bazi
makaleler vardi. Colin Heywood, Turgut Isiksal ve hocamiz Gabor Agoston’un
bir veya iki makalesi vardi. Bunlarin hi¢biri dogrudan benim konumla alakali
degildi: ancak konumun ya ¢ok kii¢lik bir kismini ya da yan konu diyebilecegim
baruthanelerle ilgili bazi konulari ele almislardi. Oniimde bir tek kaynak vardi;
o da tamamen arsiv kaynaklariydi. Dolayisiyla ben de hemen hemen mesaimin
hepsini arsivde harcamak durumunda kaldim. Ana kaynaklarim yilizde seksen-
doksan Basbakanlik ve Basbakanlik Osmanli Arsivi ve Topkapi Sarayi arsivleri
oldu. Tabi arsiv malzemesi kullanmak da ¢ok kolay bir is degil. Tabir-i caizse
arsiv size bu biyik isin sadece noktalarini veriyor. Size kalan, biiylik bir maha-
retle bu noktalari dogru bir sekilde birlestirmek. Dogru sekilde birlestirirseniz
dogru resmi ¢ikartirsiniz. Cocuk dergilerinde vardir; eger noktalari sirayla bir-
lestirmezseniz ortaya bir ucube ¢ikar; hicbir isinize yaramaz. Tabi noktalarin da
tam olmasi lazim ki noktalari dogru birlestirebilesiniz. iste arsivdeki en biiyiik
sikinti budur. Noktalar maalesef sirasiyla elinize ge¢gmiyor veyahut elinize ge-
¢en noktalarin birden ona kadar ancak biri var i¢li var yedisi var besi var dokuzu
var ve bunlar yanlis sirayla elinize geciyor. Dolayisiyla bunlari ahenkli bir sekil-
de bir araya getirip birlestirmek epey sikintili. Bunu arsivde ¢alisanlar bilirler.
Dolayisiyla benim de maalesef tezimde bdyle sikintilarim oldu.

Temel kaynagim Tophane-i Amire muhasebe defterleriydi. Muhasebe def-
terleri nedir? Muhasebe defterleri bir miiessesenin gegen bir yil icersindeki tim
maliyetlerini en ufak ayrintisina kadar yazan defterlerdir. Bu defterler her sene
tutulmasina ragmen 15. yiizyil itibariyle sadece bir defter, Avlonya tophanesinin
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defterivar. 16. yiizyil itibariyle ise 12 kadar defter var. Disiiniin 100 yil icin sade-
ce 12 tane nokta var. Gerisini siz tamamlayacaksiniz. Dolayisiyla temel kayna-
gim olan bu arsiv defteri az sayida olmasina ragmen ¢ok detayli bilgiler icerdigi
icin Tophane-i Amire’de neler déndiglini ve burada nasil bir teknolojinin séz
konusu oldugunu yakalamak, en azindan koklamak tabirini kullanmak belki
daha dogru, kuvvetli bir sekilde koklamak s6z konusu olabildi.

Muhasebe defterlerinden baska ikinci ana kaynagim mihimme defterleriy-
di. Onlar da bildiginiz gibi ancak 1540°'lardan sonra basliyor. 1540 yilinin dnce-
sine ait mithimme kayitlari yok. O tarihten itibaren tutulmaya baslandigi icin
1540°'tan sonraki miihimme kayitlari bana faydali olabildi. Miihimme defterleri,
mihimme zeyli tird defterler.

Ugiincii ana kaynagim da arsivde maliyeden miidevver defterler dedigimiz
maliye defterleri. Bunlar da gerek Defterhane-i Amire tarafindan tutulan genel
maliye gerekse istanbul icine ait maliye olmak lizere dogrudan tophaneyle ilgili
maliyeler oldugundan gerek merkezi gerekse merkez disindaki faaliyetleri ta-
kip etme agisindan epey faydali oldu ve benim iz siirmemi kolaylastirdi. Clinki
benim tezime Tophane-i Amire yéniiyle bakarsaniz sadece istanbul'da kiigiik
bir miiessese. Devletin bliyiikligi nispet alindiginda kiiglik, fakat esasen bura-
si ok biiyiik bir askeri merkez. Hocam idris Bostan'in yaptigi Tersane-i Ami-
re tezinden sonra bu tez bu sahada yapilmis ikinci bir tezdir. Tersane-i Amire
biiylik dlclide miessese tezidir. Bu ise biraz daha teknoloji tarihine kagan bir
tezdir. Tersane-i Amire Osmanli'nin en biiylik askeri tesisidir. Tophane-i Amire
ondan sonra gelir ve ikinci biiyiik askeri tesistir. iginde yerine gore bes alti bin
Kisi bir anda calisabildigi, dylesine biiylik bir askeri tesis ve fabrikadir. Sadece
istanbul’la da sinirli olmayan Tophane-i Amire, Basra’'dan Budin'e Belgrad'a,
Kahire'den Kirim’a kadar ¢ok genis bir alanla irtibat icersindedir. ilerleyen da-
kikalarda anlatacagim gibi burasi tek basina bir miiessese degildir. Dolayisiyla
bu bliylik miessesenin faaliyetlerini ve buradaki teknolojik yapiyr anlayabil-
mek i¢in tim bu arsiv defterlerine vukifiyet gerekmekteydi. Dolayisiyla sadece
Tophane-i Amire muhasebe defterleri degil, bu biiyiik genel maliye defterleri de
benim konumun ana kaynaklari icersindeydi.

Onun haricinde Avrupa’da topculukla ilgili yazilan muahhar eserler var ki
aclkcasi onlar benim cok da isime yaramadi. Ancak 1472'de yazilan De re Mi-
litari var. Bu, topgulukla ilgili bilinen ilk yazili ve matbu eser; Valturius diye bir
italyan tarafindan yazilmis ve Fatih Sultan Mehmet'e hediye edilmis. 1472 de
basilmis. Ondan sonra 1540°da Vanoccio Bringucciotarafindan basilan ikinci bir
eser var. Bu eserden baska bir iki tane daha Avrupa’da yazilmis eser var. Bunlar
benim o donemdeki teknolojiyi karsilastirmam konusunda faydali olan eserler.
islam diinyasinda Osmanli'da gériilen ilk eser ise ancak 1630’lar 1640’larda, IV.
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Murat déneminde ortaya cikiyor. Bu eser de ibrahim Reis el-Endiiliisi tarafin-
dan bati kaynaklarindan terclimelerin ve kendi tecriibelerinin muhtevi oldugu
Kitab('l-izz ve'l-menéfi li’l-miicahidin fi sebili’[-lah bi'l-menafT adl bir eser. Bu
tarihten dnce Osmanli ve islam diinyasinda yazilmis topgulukla ilgili herhangi
bir esere rastlamamaktayiz. Bu tarihten sonra Osmanli’da Abdiilmennan tara-
findan yazilan bir eser var. O da hayli ge¢, 1770- 74'lu yillarda yazilmis; ondan
sonra Ishak Hoca'nin Usdlii's-Siydga'si vs. var. Bunlar ge¢ dénem oldugu igin
benim konumun disinda. Dolayisiyla benim kaynaklarim 6zetle tamamen arsive
dayali ve arsiv merkezli idi ve Osmanli diinyasinin icersindeki askeri teknolojiyi
ve Tophane-i Amire’nin faaliyetlerini ihtiva etmekteydi.

Bu kaynaklar mevzuu giris béliminin ilk konusuydu. ikinci konu ise
Osmanli'nin atesli silahlarla tanismasi baglaminda ilgili Avrupali ve diger devlet-
lerle iliskileri idi. Osmanli Devleti'nin ilk olarak ne zaman atesli silah kullandigi
tam belli degil. Ingiltere’deki 1326-27 yillarina ait bir yazmada topun kullanildigi-
na dair bir takim kayitlar var. Ama Osmanli dncesine girmek istemiyorum:; ¢lin-
ki atesli silahlarin ilk olarak Endiliis’te 1250°li yillardan itibaren kullanilmaya
baslandigi, daha sonra Avrupa'ya gectigi vs. tartismasi var. Tabi bu ayri bir konu
ve ben buna cok fazla girmedim. Sadece 1327'de resmi olarak Avrupa’da bir
yazmada ortaya ¢ikiyor. Daha sonra yavas yavas diger Avrupa devletlerinde ve
1350'den sonra da Osmanli'da kullanildiini gérmekteyiz. ibn-i Kemal Pasazade
1354'te Gelibolu muhasarasinda Osmanlilarin top kullandigini ileri siirliyor. Tabi
Kemal Pasazade 16.ylizyilin muahhar bir kaynagi oldugu icin ¢ok itibar gérmii-
yor. Onun haricinde Karaman tarihini anlatan Sikari tarihinde de Osmanlilarin
1364'te Bursa’'da bir demir top doktiikleri ve bu topu Karamanlilara karsi kul-
landiklart ileri stiriiltiyor. Sikari tarihi de geg tarihli oldugu igin kabul gérmiiyor;
tenkide ugruyor. 1389 Birinci Kosova Savasinda Osmanlilarin elinde kesin olarak
top oldugu, Hacli ordusuna karsi topun kullanildigi ve Osmanli topgularinin ida-
resinin de Haydar isimli bir topcuda oldugu kaynaklarda zikredilmektedir. Nesri
ve diger kaynaklar bunu kabul etmektedirler. Bu da ihtiyatla karsilanmakla bir-
likte, 1402"den 6nce Osmanlilarin kesin olarak top kullandig idris hocamizin bul-
dugu bir belgeyle arsiv kaynaklarinca teyit edilmektedir.

Bu arada bu dénemdeki tapu tahrir kayitlari da kullandigimiz arsiv belge-
leri arasinda. Onemli kaynaklarimdan bir tanesi de bu tapu tahrir kayitlariyd..
Bunlarda da topgulukla ilgili cok 6nemli bilgiler var. Bu kayitlarda ilk topculukla
ilgili kaydin 1389'dan sonra topgu Omer isimli birine ait oldugu ve hemen ondan
sonra da Avlonya Defteri’nde inalcik hocamizin kayit ettigi topgu ismail isimli bi-
rinin oldugunu; dolayisiyla 1389'dan sonra Osmanllarin artik kesin olarak silah
kullandigini gérmekteyiz. Celebi Mehmet dénemi karisik bir dsnem oldugu i¢in
bu dénemde topculukla ilgili cok ciddi bilgilere ulasamiyoruz; ama Il. Murat d6-
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nemi artik Osmanli'nin topgulukla ilgili 5nemli calismalara basladigi ddnemdir.
Clnki bir taraftan normal sabit tophaneler var; diger taraftan 2. Murat done-
minde 1438'de Germehisar muhasarasinda Osmanlilar kalelerin 6niinde sabit
tophanelerin yani sira bir de seyyar tophane kuruyorlar. Ve burada hayli hacimli
toplar dokiyorlar ve kaleyi muhasara ediyorlar. Cok erken bir tarih. Obiir taraf-
tan Avrupa’ya baktifimizda 1480-90'larda Fransa italya savaslarinda Fransizlar
toplari tasiyamadiklari igin italya’ya toplari gétiiremiyorlar ve maglup olmak
durumunda kaliyorlar. Halbuki Osmanlilar ayni dénemde seyyar tophanelerle
anormal biiyiikliikte toplar dokiip kaleleri muhasara edip ele gegirebiliyorlar.

Cevre lilkelere baktigimizda, Memluklularin Osmanlilardan daha énce 1340-
50’lerde top kullandigi David Ayalon’un Gunpowder and Firearms in the Mamluk
Kingdom: A Challenge to Medieval Society isimli kitabinda kesin olarak ortaya
konulmus. O zaman soru su: Memluklular Osmanlilardan ¢ok 6nce bu silahi
elde ettiklerine ve 1350°lerde kesin olarak kullandiklarina gére atesli silahlar
konusunda niye Osmanlilardan stiin degillerdi? Bu sorunun cevabi su: Az énce
Osmanlilarin geleneksel savas taktiklerini ve savas aletlerini atesli silahlara ¢ok
iyi adapte edebildiklerine dair bir cimle kullanmistim; Memluklular ayni ko-
numda olmuyorlar. Atesli silahlara karsi asiri bir tepki gosteriyorlar. Hatta pek
¢ok komutan ve asker Hz. Peygamber’in pek ¢ok hadis-i seriflerinde sadece ki-
lica ve oka atifta bulundugunu, onlarla savasmanin kutsal oldugunu, oysa atesli
silahla ilgili hadislerde hicbir sey olmadigini vs. ileri siiriiyorlar. “Ustelik atesli
silahlar mertce de degil; uzaktan atiyorsun vuruyor, bunun neresinde mertlik,
erkeklik, yigitlik?” diyorlar. Onlar at Gizerinde kahramanlik yapmaya alismislar.
Dolayisiyla bu tiir bir yaklasimla atesli silahlara ¢ok sicak bakmiyorlar ve atesli
silahlari sadece kdlelere ve iicretli askerlere kullaniyorlar. Uretim noktasinda
da herhangi bir harekete ge¢miyorlar; Venediklilerden ve bazi Avrupa ilkelerin-
den ithal ediyorlar. Hatta 1511 yilinda Portekizliler bunlari zor durumda birakip
giineyden sikistirinca Osmanllardan atesli silah istiyorlar. Hem top, tiifek, hem
de barut, giille, usta istiyorlar. Il. Beyazit yardim génderiyor. Uc bes sene sonra
Osmanlilarla karsi karsiya kaldiklarinda bu sefer de Venedik’'ten yardim istiyor-
lar. Yavuz Sultan Selim’im malum Mercidabik ve Ridaniye savaslarinda da top-
lar1 sabit bataryalara yerlestirdiklerinden dolayi Yavuz'a karsi kullanamiyorlar.
Clinki Yavuz toplarin karsi istikametinde, yandan saldirarak kolayca savasi ka-
zaniyor. Dolayisiyla Memluklularin durumu béyle. Bu dénemde en giiglii islam
devleti oldugu icin Memluklulari 6rnek veriyorum.

Bir digeri de Iranllar. iranlilar bu teknolojiyi daha da geg aliyorlar, dnceleri
hi¢ itibar etmiyorlar. Otlukbeli'nde mesela ellerinde hemen hig atesli silah yok.
Caldiran’da da olup olmadigi tartismali, yani varsa bile ¢ok ciddi miktarda degil,
en azindan ¢ok zayif. Ancak Sah Abbas déneminde 1590-83’lerden sonra iranli-
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lar Osmanlilar1 drnek alarak ciddi bir atesli silah teskilati kurmaya basliyorlar.
Hatta ¢ok ilgingtir; Topgubasi, barutcubasi gibi teskilatta kullandiklari terimler
bile Osmanlilarin kullandigi terimlerin aynisi. iranlilarin durumu da béyle; hay-
li gec tarihlerden itibaren bu atesli silahlar alabiliyorlar. Cevredeki devletlerin
durumu bu...

Birinci boliimde Tophane-i Amire’'nin genel durumunu ve Osmanlilarin top
dokiim merkezlerini ele aldim. Oncelikle sabit bir tophanenin ne zaman ve ne-
rede kuruldugu konusunda kesin bir bilgi yok. Sikarf Tarihi'nden naklen, isma-
il Hami Danismend sunu séyliiyor: Osmanli 1364'te Bursa’'da top yapti ve bunu
kullandi. Buradan “Acaba Bursa’da bir tophane mi vardi?” sorusu ortaya ¢ikiyor.
Hayli erken bir tarih; kabul edilmesi zor bir sey. Bursa'da su anda da Tophane
semti var. Ger¢i Tophane tabiri sadece top dokdilen yer icin kullanilan bir tabir
degil. Top giillelerinin muhafaza edildigi ya da bizzat toplarin ve namlularin, ates-
li silahlarla ilgili malzemenin muhafaza edildigi yerlere de Osmanllar tophane
ismini veriyorlar. Bugilin Bursa'daki Tophane semtinin 6zelligine dair Ramazan
topunun orada oldugu, oradan atis yapildigi dolayisiyla oraya tophane denildigi
iddiasi var. Dolayisiyla Tophane semtinin olmasi orada bir top dékiim merkezinin
oldugu anlamina gelmiyor. O yiizden Bursa’'da Tophane var mi, yok mu bilmiyo-
ruz. Ama seyyar top dékiimiyle ilgili ilk kayitlarin 1438'de oldugunu biliyoruz.

1421 yilinda, Il. Murat’in saltanatinin ilk yillarinda bilinen ilk seyyar top do6-
kiimi gerceklesiyor. Daha sonraki donemlerde 1438'de ve istanbul muhasara-
sinda Osmanlilar 1422 yilinda atesli silahlari kullaniyorlar. istanbul’un fethinden
once ilk top dokiimi merkezinin Edirne oldugunu gorilyoruz. Glnki Il. Murat
hem seferlerinde hem muhasarada yogun bir sekilde top kullaniyor. Gerek sey-
yar, gerekse sabit top dékiimiiniin s6z konusu oldugunu biliyoruz. Fatih Sultan
Mehmet de istanbul’'un fethinin atesli silahlar bélimiiniin hazirliklarini biyiik
6lclide Edirne’de tamamliyor. Meshur Urban’in o déktligl top da Edirne’de do-
kiilGyor ve ilk deneme atislari da orada yapiliyor ve ondan sonra istanbul’a nak-
lediliyor. istanbul surlarinin éniinde top dékiimii gerceklestiriliyor. Seyyar top
dokiimii istanbul surlarinin 8niinde de kuruluyor ve orada da top dokdiliiyor.

Seyyar top dokiimi hadisesi ¢cok 6nemli; ¢linkii Avrupa’da bu dénem sabit
tophanelerin bile az oldugu bir dénemdir. Osmanli'da sabit dékiimhanelerin ya-
ninda seyyar dokiimhaneler pek ¢ok yerde kuruluyor. Bu da séyle gerceklestiri-
liyor: Kaynaklarin verdigi bilgilere gore atlarla develerle her bir askere belli bir
agirlikta bakir ve kalay veriliyor. Gittikleri yerde hemen dékiimhane kuruluyor
ve bu déokiimhanede seri bir sekilde kaliplar hazirlanip toplar dokiilliyor ve ora-
da kullaniliyor. Tabi bu nigin oluyor? Osmanlilar, biliyorsunuz, daha ziyade bu
dénemlerde Balkanlar'da bir yayilma politikasi gerceklestiriyorlar. Balkanlar
cografi yapi itibariyle cok engebeli bir araziye sahip oldugundan daglar tepeler
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siirekli nakliyata engel oluyor. Dolayisiyla mecburen kalenin dniinde dokiyor-
lar. Doktlkleri toplar eger kale muhasara edilip ele gegirilemezse tekrar eritilip
yine parcalar halinde baska bir yere gétiriliyor. Bu sekilde yapboz seklinde
toplar kullanilabiliyor; yani seyyar top dokiimi ¢cok gelismis bir halde.

istanbul’'un haricinde de pek gok tophane vardi; ama onlara gegmeden dnce
istanbul’daki tophaneden bahsetmek istiyorum. istanbul'un fethinden sonra
1470°li yillarda tophanenin var oldugunu goriiyoruz; fakat ne zaman kuruldu-
gunu tam olarak bilemiyoruz. Tophanenin oldugu yer énemli bir tartisma ko-
nusu. Agoston’un bir tezine gore Tersane eski bir Bizans top dokiimhanesiy-
di; Osmanlilar bunu devam ettirdiler. Ben buna ¢ok fazla katilmiyorum. Clinki
Bizanslilarin savasta kullandiklari toplarin sayisi ¢ok sinirli ve bu toplarin pek
¢ogu da disaridan yardim olarak geliyor. Bizanslilarin bir defa top dékiimi ¢ok
masrafli bir is ve komple bir is; sadece para yeterli degil; hem bakir lazim, hem
kalay lazim, hem iyi ustalar lazim, hem iyi aga¢ lazim. Pek ¢cok malzemeye ih-
tiya¢ var ve Bizans'ta bunlar yok. Dolayisiyla Bizans'in bdyle bir dékiimhaneyi
isletecek durumu yok. Benim tezime gére burada muhtemelen Galatalilarin, Ce-
nevizlilerin bir top muhafaza veya giille deposu vardi. Dolayisiyla bu bélgedeki o
kapinin ismi tophane oldugu icin Agoston dyle bir sey soyliyor. Orada bir kilise
var. Bu kiliseyi muhtemelen Fatih istanbul'u fethettikten sonra yikiyor, yerine
bir tophane yapiyor ki Boundelmonti'nin 1422 tarihli haritalarinda da bdyle bir
kilisenin veya manastirin oldugu gériiliiyor. Muhtemelen bu kilise ya da manas-
tir metruk bir haldeydi. Fatih tarafindan tophane haline getirildi ve bu tophane
Il. Beyazit doneminde genisletildi; daha yeni binalar topcu kislalari eklenerek
genis bir hale getirildi.

Tophane ihtiyaca cevap verecek sekilde biydtiliyor ve Kanuni Sultan Si-
leyman dénemine gelindiginde de tamamen yikilip yerine muazzam bir tophane
yapiliyor ki Evliya Celebi'nin tabiriyle “Burasi muhasara olunsa ele gegirileme-
yecek kadar biiytk, kale gibi kirk arsin yiiksekliginde biyiik duvarlari olan bir
binaydi.” Dolayisiyla Fatih’in yapti§i dokiimhane Kanuni dénemine kadar geli-
yor, orada yikiliyor. Tabi bugiinkii tophaneye de girelim yeri gelmisken. Kanuni
Sultan Siileyman tarafindan yaptirilan bu tophane 1743 yilina kadar geliyor. Bu
tarihte gesitli yanginlar ve harap olma gibi ¢esitli sebeplerden dolayi tamamen
yikiliyor ve buginki bina 1743-45 yilinda |. Mahmut déneminde yeniden yapili-
yor ki kapisindaki kitabede de bu belirtilmektedir.

1543 mii 1743 mi?

1743, |. Mahmut déneminde tekrar yapiliyor. iki bina vard. Biri bes biiyiik on
kiiclik toplam on bes kubbeli ana bina. Yanda tek kubbeli ikinci bir bina. Bazilari
bu binalarin bes kubbeli olani Kanuni yapisi, tek kubbeli olani da Fatih yapisi gibi
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seyler soyliyorlar. Hatta gegen NTV'de bir program vardi; orada tartistilar. Biri
diyor Kanuni yapisi, biri diyor Fatih yapisi. Epey bir tartistilar; sonuca ulasama-
dilar. Bilim adamlari binanin iginden yayin yapip binanin tarihini tartisiyorlardi.
Birisi Emre Kongar'di, digerlerinin ismi lazim degil.

Digerleri kim?

Digerleri de adi duyulmamis iki profesor.

Onemli degil mi?

Onemleri o kadar iste: bir binanin ne oldugunu bilmeyecek kadar. Tophane-i
Amire ¢cok dnemli bir merkez. Tophane-i Amire’nin disinda da Osmanlilarin top
doktigl pek ¢ok tophane var. Avrupa’da mesela Avlonya, Nova Brdo, Semendi-
re, Belgrad, Budin, iskenderiye yani iskodra, doguda da Erzurum, Misir, Basra,
Bilecik ve Van en 6nemlileri.

Kac tane oldu? Neredeyse yirmiye yakin degil mi?

Bunlar sadece tespit edebildiklerimiz. Tabi bunlar, 6zellikle Balkanlardaki-
ler Osmanlilarin insa ettigi tophaneler degil; ele gegirilen tophaneler. Bu topha-
nelerin Tophane-i Amire gibi slirekli faal oldugunu da sdyleyemeyiz. Buralarda
ihtiyac oldukga top dokdliyor. Diyelim ki batiya bir sefer var. Budin tophanesinde
top dokiilmesi lazim. Hemen istanbul'dan Tophane-i Amire’den gerekli sayida
top dokiimciisli ve béliikbasi oraya gonderiliyor. Su kadar sayida top dokiiyor,
tekrar geri geliyorlar. Yani Osmanli bu tophaneleri siirekli faal tutup oraya eko-
nomik bir sey baglamiyor. Doguya bir sefer oldugunda Birecik’te veya Basra'da
veyahut Erzurum’da top dokiiyor ve oradan dbiir taraftaki ilgili yerlere top nak-
lini gerceklestiriyor. Bu sekilde tasrada tophane tutmaktan Osmanli’'nin pek ¢ok
faydasi var. Bir defa Istanbul’daki topcu ustalari oraya génderip top déktiirerek
tim imparatorluk cografyasinda ayni tirden toplarin kullanilmasi saglaniyor.
Bu ¢ok dnemli; ¢linkii gtille ¢api ve glille yapimi ¢ok 6nemli. Farkli ¢capta toplar
icin, farkli biyliklikte giilleler yapmak gerekiyor. Bu da problem oluyor. Mesela
15 vukiyelik bir topa 14 vukiyelik bir gille koydugun zaman o giille gitmez. Do-
layisiyla bu giille problemini ¢6zmek icin farkli yerlerde ayni ustalar tarafindan
ayni tiirden toplar dékiliiyor. Diger yandan da ekonomik agidan bir yerde sii-
rekli calismayan dokimciiye para vererek parayi israf etmemis oluyor ve her
tarafta ayni zamanda ayni tiirden toplar dékerek teknolojiyi muhafaza etmis
oluyor. Bir diger konu da mesela istanbul'daki topgu dokiimcii ustalari tasraya
gittigi zaman orada gordiigii farkli tiirden toplarin seklini, dizaynini istanbul’a
getirerek yeni teknolojilerden kisa siirede haberdar olunmasi saglanmis oluyor.
Tasradaki dokiimhanelerin durumu da bu.
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Tophane-i Amire’nin binalari ve miistemilatina geldigimizde ana bina dé-
kiimhane binasi, yani top dékiimiiniin gerceklestirildigi bina. Bunun haricinde
topcu ustalarinin ve dékiimci ustalarinin kaldigi kislalar var. Tabi bu kislalar
hem doékiimci ustalarina hitap ediyor hem de topgu ustalarina. Topcu deyince
iki sey akla geliyor. Bir, topu bizzat déken dokiimciiler. iki, topu kullanan kisiler.
Topu kullanan kisiler ayri. Bunlarin dékiimhaneyle higbir baglantisi yok. An-
cak gerektiginde mesela dékiimhanede ¢alisan bir usta, topcu ustasi olabiliyor.
Aralarinda bu tir gecisler séz konusu olabiliyor. Digeri ambar ve mahzenler.
Tophane-i Amire’de retilen giilleler ve toplarin muhafaza edildigi yerler ki
ozellikle Galata surlarinin kuleleri bu is i¢in kullaniliyor. Bunun haricinde yeni
dokulen toplar Tophane-i Amire’'nin 6niindeki bliylik meydanda ya da Bahcge-i
Amire dedigimiz Saray Burnu’nun Marmara'ya bakan kése kisminda muhafaza
ediliyor. Pek ¢ok minyatiirde, Istanbul haritasinda da bu kisim gériilebiliyor. Za-
ten orada o toplar muhafaza edildiginden dolayi Topkapi Sarayi’'nin ismi Topkapi
seklinde konuluyor. Saray, ismini hemen ucunda top ambari olmasindan aliyor.
Bunun haricinde tek tilk ambarlar var.

Tophane-i Amire’nin personeline gelince, buranin en biiylik miilki ve siya-
si sorumlusu topcubasi idi. Topgubasilara resmi olarak ilk kez Il. Murat déne-
minde rastliyoruz. Sarica usta diye bir ustanin varligini biliyoruz. Daha sonra
Fatih déneminde ve diger donemlerde de topgubasilar vazifelerine devam edi-
yor. Bunlar zaman zaman buraya gelip kendi adina top dékebiliyorlar. Ordu
sefere ¢iktiginda, topgularin, topgu erlerin neferlerinin, yani topu kullanacak
Kisilerin nereye, nasil yerlestirilecegini, toplarin savas alanina nasil gétirile-
cegini veya bir muhasarada toplarin nereye nasil yerlestirilecegini topgubasi
denilen kisi organize ediyor. Tophanedeki top dékiimii siireci de topgubasi ta-
rafindan takip ediliyor. Binanin ana sorumlusu, dékiim isinden esas sorumlu
kisi ise dokiimciibasi ya da ser-rihtegan-1 hassa denilen kisiydi. Asil icerdeki
isler onun tarafindan takip ediliyordu. 1560’lara veya yiizyilin sonuna kadar
topcubasilar déokiimhaneyle ¢ok yakindan ilgilenmelerine ragmen, bu tarih-
lerden sonra artik dékiimcibasilar ilgilenmeye baslamistir. Dékiimciibasila-
rin bu tarihe kadar doktigu toplara pek rastlayamiyoruz. Hep topcubasilar ya
da serbéliikler dokiiyor. 1600°lerden sonra dokiimciibasilar toplari dskmeye
basliyor. Topcubasilarin daha ziyade ordunun topcu askerlerinin idaresiyle il-
gilendigini goriyoruz.

Bunun haricinde “nazir” var. Nazir da sadece belirli bir dénem icin toplarin
dékiimiinden sorumlu olan kisidir. Tabi nazir sadece vezirlerden ya da bas ve-
zirlerden segiliyor. Mesela diyelim ki Budin seferinin toplarinin dékiimiinden bi-
rinci vezir Mehmet Pasa sorumlu. O sefer bittikten sonra onun gérevi de bitiyor.
Dolayisiyla bu gegici bir gérev oluyor.
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Diger goérevli emin, ki bu da genel sekreterlik veya muhasebecilik gibi bir
vazife. Tophanenin tiim alim satim islerini, kayit islerini bu yir{tiyor. Teknik
ve parasal sorumlu o. Bunun altinda da kéatip ve diger katipler var. Dékimci-
basinin altinda ise dokiiciiler ya da demirciler dedigimiz hattatlar, neccarlar,
bennalar, egeciler, kalemkarlar, miceddidler, kefceciler, sefkarlar, senktraslar
gibi teknik personel var. Bunlarin sayilari muhasebe defterlerinde net olarak
veriliyor. Bunun haricinde tophaneyle ilgili olarak ¢alisan diger bir kisim perso-
nel daha var. Bunlar da gemici ve peremeciler. Bunlar Tophane-i Amire’ye ya da
Tophane-i Amire’den baska yerlere siirekli malzeme tasiyorlar.

Sunu da yeri gelmisken soéyleyeyim ki bu gemicilerle ilgili dnemli bir nok-
tadir; az dnce isimlerini saydigim o tophanelerin hemen hemen hepsi ya deniz
kenarindadir ya da bir nehrin kenarindadir. Herhangi bir yere sefer oldugunda
burada Uretilen toplarin deniz yoluyla kolayca tasinabilmesini saglamak mak-
sadiyla tophaneler boyle yerlere kurulmustur. Tophane-i Amire de bildiginiz gibi
hemen deniz kenarindadir. Tophane-i Amire’de retilen toplar batiya bir sefer
oldugunda Tuna {izerinden ta Avrupa’'nin iglerine kadar gemiler vasitasiyla ya
da ince donanma dedigimiz donanma vasitasiyla tasinabilmekteydi.

Ince donanma nedir?

Tuna’da ya da nehirlerde kullanilan donanmanin ismi ince donanmadir. Ora-
ya gore dizayn edilmis gemiler oldugu icin istenilen sey bu donanma ya da bu
gemiler vasitasiyla tasinabiliyor. Mesela Besiktas'a gittiginizde hemen Uskiidar
iskelesine girmeden 6nceki meydanda Yavuz Sultan Selim’e ait olan yedi metre
uzunlugunda iki tane top vardir; bunlar demirden yapilmistir ve bunlardan bas-
ka demir top drnedi yoktur. Uzerlerinde zaten Yavuz'un ismi yazar. Bu toplar
Kaptan Cafer tarafindan gemiler vasitasiyla Misir seferine gétiirtiliiyor. Toplar
oraya ulastiginda sefer bitmis ve zafer kazanilmis oldugu icin kullanilmadan
tekrar geriye getiriliyor. Dolayisiyla ¢ok biyiik ebatli toplar dahi tabi teknik bir
yiikleme tertibati ve 6zel bir teknik donanimla ya da bojurgat dedigimiz sistemle
gemilere yliklenebiliyor.

Pereme nedir? Pereme de sadece Istanbul Bogazinda galisan, neredeyse su
masa gibi diiz bir gemi. Uzerine malzeme koyup tasimak igin kullanilan basitge
bir ylik gemisi. Bunlar Tophane-i Amire’nin 6zellikle tersaneyle ilgili malzeme-
lerini tasiyorlar. Yine diger personel irgatlar, hamallar, arabacilar, Tophaneyi
bekleyen bekgiler var. Vardiyanlar var; gece nébetgileri. Duagl imam ve mu-
vakkit var. Belki ilerde zikredebilirdim; ama yeri gelmisken burada zikredeyim.
“Tophanede muvakkitin ne isi var?” diyeceksiniz. Muvakkit vakit tayini yapan kisi
demektir. Normalde bunlar camilerde, namaz vakitlerini belirlemek i¢in ¢alisan
kisilerdir. Fakat Tophane-i Amire’de ¢alisan muvakkitin gérevi baska. Top dé-
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kiim siiresi icerisinde madenlerin erimesi, olgun ve dékiime hazir hale gelmesi
gibi belli saatler var. Bu saatleri belirliyor. 24 saat gecince mesela hemen haber
veriyor; bir veya yarim saat sonra dékiimiin baslamasi, sonra dékiimiin bitmesi
vs. lazim. Bu tiir zaman ayarlamalarini yapan kisi. Duag{ ve imam ise bir taraf-
tan tophane camiinin imamUgini yapiyor; ébir taraftan da dékiim baslamadan
dnce zaman zaman padisahin veya sadrazamin da katildigi biyilik dokiim me-
rasimlerinde dua ediyor ve kurban kesiyor. Bu merasimin organizasyonu da
imam ve duag tarafindan yapiliyor.

Sadece ¢ok 6nemli dékimlerde padisah geliyor, degil mi?

Padisah zaman zaman geliyor. Zaten dokiim dyle ¢ok sik olmuyor. Cok bii-
yik bir organizasyon oldugu icin, her sey hazirlaniyor; bir anda ytiz top dokulu-
yor mesela. Senede zaten ortalama benim tespitime goére 250- 300 top dokili-
yor, ki bu da senede maksimum (¢ ya da dért defa dékiim yapiliyor demektir.
Dolayisiyla ya sadrazam ya padisah mutlaka geliyor. Tabi bu 15. ve 16.ylizyillar-
da bdyle, daha sonraki ylizyillarda nasil oldugunu takip etmedim. Top dékim-
ne dnem veriyorlar; ¢linkl ¢ok biiyiik bir olay.

Son olarak tophanede ¢alisan en biiyilik grup; yaya, miisellem ve piyade gibi
askeri gruplar. Bu grup alti aylik periyotlar halinde séyle bir sistemle ¢alisiyor:
Diyelim Aydin’dan yaya miisellemleri geliyorlar, ocaktan hazirana kadar alti ay
calisiyorlar. Alti ay sonra gidiyorlar. Meselenin detaylarina girmeden sdyliyeyim;
bunlarin biitiin masraflan geldigi yerden karsilaniyor. Tophane-i Amire bunlara
bes kurus harcamiyor. Mesela Aydin'dan bin tane insan geliyor. Bunlarin biitin
masraflar Aydin Sancagi tarafindan karsilaniyor. Alti ay sonra baska bir yerden,
mesela Balikesir'den geliyor. ikinci alti ayda baska bir yerden...

Ne yapiyorlar orada?

Bunlar teknik personel dedil; kalifiye olmayan vasifsiz elemanlar. Toplarin
tasinmasi vs. gibi isleri yapiyorlar.

Tezim ikinci bélimiinde top dékiimi yani dokiim ameliyesini ele aldim ki
¢alismanin teknolojik kismi oluyor. Top dokiimii ¢ok biylk bir faaliyet. Netice
itibariyle bir top dokiiyorsunuz. Gergi basit gibi géziikiir; ama her seyden énce
iyi bir organizasyon ve teknik bir yardimlasma ve bilgi gerektiriyor. Basit bir olay
degil; ¢linkii yanlis bir karisim elde ederseniz, topla beraber etrafindaki pek ¢ok
kisiyi patlatip 6ldiirebilirsiniz. Yani karsi tarafi 6ldirmek isterken kendi askerle-
rinizi, hem de topgu gibi 6nem verdiginiz insanlar dldirebilirsiniz. 0 agidan ¢ok
o6nemli bir sey. Toplar ilk ddnemlerde ¢esitli madenlerden yapiliyor. Agaclardan
top yapildigini gériiyoruz. Agag topu bugiin askeri miizede giderseniz gérirsu-
niiz blylk bir agac top vardir.
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Nasil giille atiyor;: parcalanmiyor mu?

Tabi o giille atmak i¢in kullanilmiyor; degisik maksatlarla kullaniliyor. Me-
sela diisman kaleyi muhasara ediyor. Siz burg¢lara alti yedi metre uzunlugunda
toplar koyuyorsunuz. Diisman uzaktan gériince zaten psikolojik olarak morali
bozuluyor. Bes yliz tane top goziikiiyor; ama bu bes yiiz topun sadece kirk ta-
nesi gercek, gerisi aga¢ top. Korkutma maksatl. Kimisi bdyle yapiyor, kimisi de
kaleyi muhasara etmek icin kapinin éniine getirip, orada topu patlatarak kalenin
kapisini yikmak icin kullaniyor. Pek ¢ok 6rnegi var. Simdi oraya girmeyeyim.
Cesitli ylizyillarda, 1800’lerde bile, Bulgarlarin aga¢ top kullandigini gériiyoruz.
icine demir karistirarak kuvvetlendirip kullanabiliyorlar. Tastan ici oyularak ya-
pilan toplar var. Bugiin Corum miizesinde érnegi var. Bunun haricinde bakirdan,
saf bakirdan, kursundan, piringten, tungtan ve demirden olmak {izere ¢ok ¢esitli
toplarin yapildigini tarih boyunca gériiyoruz. Avrupa devletleri ucuz oldugu igin
daha ziyade demir topu tercih ediyorlar. Ama demir toplar daha ¢abuk asiniyor;
daha cabuk patlamasi s6z konusu. Kirilganligi ¢ok fazla oldugu icin Osmanlilar
¢ok fazla tercih etmiyorlar. Osmanllarin tercih ettigi toplar agirlikli olarak tung
ya da bronz toplar. Bronzun ana maddesi bakir ve kalaydir. lyi bir bronz olmasi
icin bronz topun igerisindeki alasimin yiizde doksan bakir ylizde on kalay olmasi
lazim. Bu + bes olabilir. Daha fazla kalay ince ve kirilgan olmasini getirir. Mesela
¢anlarda kullanilan oran ise % 25’e % 75'tir. O ylizden tinisi ¢ok fazla ¢ikar.

Topeuluk ilk ortaya c¢iktiginda Avrupa’da ¢abuk gelismesinin en 6nemli
sebebi ¢an dékimciliginiin éteden beri yapiliyor olmasidir. Clinki ¢can ayni
sekilde bronzdan yapildigi i¢in pek ¢ok ¢an dékiimci ustasi var ve Avrupa’da
bunlar kdy kdy, kasaba kasaba, devlet devlet geziyorlar; ihtiyaci olan kisilere
¢an dokiyorlar. Atesli silahlar ortaya ¢ikinca bunlara yeni bir sanayi dogmus
oluyor ve bunlarin sayisi epey artiyor ve bu dékiim ustalari din millet gézetmek-
sizin para veren herkese top doékebiliyorlar. Osmanli’'nin da, elimizde kaynak
olmamakla birlikte, ilk ddnemlerde biiylk dl¢lide bunlardan yararlandigini dii-
siinliyoruz. Mesela Urban, abartilan bir kisilik olarak, bunlardan bir tanesidir.
Avrupa’da pek ¢ok ¢can dékiimcisii is aramak icin devletlerin kapilarini asindiri-
yor. Bizans’a geliyor, tabi kendisi Hiristiyan oldugu i¢in dncelikle Bizans'i tercih
ediyor. Yani milliyet¢ilikten dolay! degil. Bizans’a giriyor. Bizans'in kendine pa-
rasi yok, ona nasil para versin? Urban bakiyor para yok, Fatih’in tarafina geciyor
ve Fatih’in tarafinda top dokiyor. Sunu da séyleyeyim, Fatih’in yaninda Urban
gibi onlarca top dokim ustasi var. Mimar Muslihittin usta, Sarica usta ve daha
sonra Ahmet Aga vs. pek ¢ok usta var; Urban bunlardan bir tanesi. Yoksa sade-
ce Urban’la toplari dokiip Istanbul'u fethetti gibi bir imaj tamamen yanlis. Top
dokimciiligu bu agidan ¢an dékiimciiligiinin bir sonraki asamasi oldugu igin
hayli kolay bir gecisle Avrupa’da yaygin bir sanat oluyor.
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flging bir gegis ama ...

Tabi temeli bronz oldugu i¢in. Avrupa’da bu biiyiik toplarin gelismemesinin
temel sebebi bakirin ¢cok pahali, kalayin daha da pahali ve bulunmasi ¢ok zor
bir madde olmasi. Avrupali devletler zaten kii¢iik feodal devletler oldugu i¢in
cok fazla bu tiir yatirim yapamiyorlar. Osmanlida bakir ok fazla. Ozellikle Fatih
Kastamonu Kiire madenlerinden bakir getirtebiliyor. Kalay isini ise Venedikli-
lerle cesitli ticari pazarliklarla yapilan ticaret sonucu elde ediyorlar. Bir kismini
Venedik'ten bir kismini da ingiltere’den getirtiyorlar. Tabi kalay yiizde onluk bir
miktari ihtiva ettigi icin cok da dnemli bir miktar tutmuyor. Diger malzeme ise
ana malzeme. Bir de mayalik malzeme denilen bir malzeme var. Burada da
bir yanlis anlama var. Osmanlilar bakir ve kalayin tutmasi icin eski kirik top
parcalarini maya tutsun diye eriyigin icerine atiyorlar. Tabi gercekte bdyle bir
sey yok. Eski bir tuncu atmasaniz da, bakirla kalayi karistirdiginizda her halii-
karda tung¢ olur. Dolayisiyla Osmanlilarin bunu katmasinin temel sebebi eski
toplari degerlendirmek. Mesela top ¢atlamis, ne olacak? Degerli bir maden var
icerisinde.

Atmak caiz degil.

0 eski toplari potanin icerisinde eriterek tekrar degerlendirmis oluyor ki
17.ylizyilin sonlarina dogru, ylizyilin baslarindan itibaren kale muhasaralarinda
kullanilmis ¢ok biyilk ¢apli toplar hem hantal oldugu icin, hem kullanimi zor
oldugu icin, hem de artik kale muhasara savaslari ortadan kalktigi icin bozdu-
ruluyor; yerine {i¢ dort tane top yapiliyor. Clinkii biyiik toplarin artik hilkmii yok.
Eskiden kale muhasarasi savaslar cok fazlaydi; ama toplarin giiglenmesiyle
birlikte artik kale muhasara savaslarinin yerini meydan veya istihkam savaslari
aliyor; dolayisiyla bu biyilik ¢apli toplara ihtiya¢ kalmiyor. Onlar bozduruluyor;
yerine daha pratik daha kolay oldugu icin bu tur kiiclik ¢apli toplar yapiliyor ki
bugiin miizelerde tespit edebildigimiz en biiylik top bes bucuk kantar agirli-
ginda giille atiyor. Halbuki 1478'de Fatih’in iskodra muhasarasinda kullandig
topun giillesi 13 kantar giille atiyordu. Bu da yedi yiiz kilo agirligindaki anormal
bir top. Tabi bugtin 6rnegi kalmiyor. Enteresandir bu top seyyar dékiimhanede
dokdiliyor. Merkezi dokiimhanede degil seyyar dokiimhanede dokiilliyor ve bu
topun, yine ilging bir not, bitiin masraflar Fatih'in esi Miikerreme Hatun tara-
findan karsilaniyor. Topun ismi de “Muhammed Topu”.

Mayalik malzeme dedigimiz de bu. Diger malzemeler demir, gelik, kursun,
kikart, toprak ve kereste. Toprak cok 6nemli; 6zellikle kaliplarda kullanilan top-
rak Sariyer'den ve Kagithane'den getiriliyor; her toprak olmuyor. Kaliplar i¢in
kullanilmasi gereken malzemeler bunlar. Bu malzemeler muhasebe defterle-
rinde detayli bir sekilde yaziliyor.
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Tophane-i Amire’de top dékiiminin belli merhaleleri oldugunu sdylemis-
tim. Oncelikle kaliplarin hazirlanmasi gerekiyor; tophanenin igerisinde biiyiik
cukurlar var. Onceden hazirlanan kaliplar agizlari yukari gelecek sekilde dik
olarak ¢ukurun icerisine konuluyor ve etrafi toprakla kapatilarak agzi acik bir
sekilde birakiliyor. Bu arada potalarin icerisine kalay, bakir malzeme konuluyor
ve uzun siire bakir eritmek i¢in ates yakiliyor. Bakirin erimesine ve dokiime az
bir stire kala kalay konuluyor. Kalay ¢ok ¢cabuk eriyen bir madde oldugu icin ka-
risimin igerisine atiliyor ve béylece karisim elde ediliyor. Belli bir miiddet son-
ra, dokiimin yapilmasindan yarim saat 6nce bitiin devlet biiyiikleri Tophane-i
Amire’ye toplaniyor ve blyiik bir merasim yapilarak dékiim baslatiliyor.

Dékiim, benim tespitime gore, hi¢bir yerde verilmemis, yaklasik iki ya da
dort saat siiriiyor. Bir anda mesela yirmi bacaluska topu dékiilebiliyor veya kirk
tane darbzen topu veya yiiz tane kiiciik top ddkiilebiliyor. Toplar dékildikten
sonra bir hafta kadar sogutulmaya terk ediliyor. Bir hafta sogutulduktan sonra o
giinlin sartlar altinda yapilan vingler vasitasiyla yukari ¢ikarilarak diger teknik
islemlere gegiliyor. Mesela dokiim tam otursun diye namlu ucu biraz fazla do-
killlyor. Namlu ucunun fazlaligi kesiliyor. Barutun ateslenmesi icin falya deligi
denilen kesim agiliyor ve toplarin perdahlanmasi, yani parlatilmasi, cilalanmasi
denilen isleme gegiliyor. Hem disi hem ici giillenin iyi kaymasi icin parlatiliyor ve
Uzerine yazilarin yazilmasi, boyalarin yapilmasi gibi seyler yapiliyor.

Bu arada top arabalari, barut lretimi, giille gibi faaliyetler de yine topha-
nede yapiliyor; ama asil olarak giille iiretimi tophanenin disindaki giille yapim
merkezlerinde yapiliyor. Osmanlinin en ¢ok kullandigi giille tiiri tas giillelerdi.
Demir, bronz ve granitten, mermerden yapilma giilleler de kullaniliyor. Fatih’in
kullandigi glilleleri bir ara tartismislardi. Fatih demir giille mi, tas giille mi atti?
Yogun olarak tas giille atiyor; ¢iinkii aralarinda ¢ok biiyiik bir fark yok. Barutun
yanma gtict belli oldugu icin, attigi gille ne kadar hafif olursa o kadar tesirli
oluyor. Yani demir atarsa daha tesirli olur diye bir sey yok: ¢linkii barut o donem
itibariyle cok kuvvetli degil. Dolayisiyla Osmanlilar hepsini deniyorlar, kullani-
yorlar. Tophane-i Amire’de yapilan faaliyetler de bunlardi.

Son bélimde Osmanllarin kullandig tas toplar, aga¢ toplar gibi top ¢esit-
lerini ele aldim. Buraya gegcmeden dnce bu dékiimhaneyle ilgili kisa bir notu
soylemek istiyorum. Fatih ddneminde hem esirler hem de parayla ¢alisan ya-
banci ustalar var; bunlardan bir tanesi Almanya’dan esir olarak gelen Jérg isim-
li bir dékiim ustasi. Bu usta uzun siire Fatih’in emrinde ¢alisiyor. Daha sonra
Avrupa’ya, Frankfurt'a kagiyor ve oraya Joseph Needham’in tespitiyle Tiirklerin
ilk defa gelistirdigi bir dokiim teknolojisini tasiyor. Buna gore Fatih’e kadar top
dokim islemi atesin metale direkt temasiyla oluyordu. Yani demir bir sele gibi
bir seyin icerisine metaller konuluyor ve ates direkt temas ederek bu metalleri
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eritiyor ve dokiim gerceklesiyor. Fakat Fatih doneminde ilk defa atesi metale te-
mas ettirmeksizin, bir pota vasitasiyla dokiim gerceklestiriliyor. icinde metaller
olan bir kap disiinin; ates disinda yaniyor; bir delik vasitasiyla metal eriyince
disariya cikiyor. Dolayisiyla eriyigi istediginiz tarafa ydnlendirebiliyorsunuz ve
istediginiz topa istediginiz miktar eriyik akitabiliyorsunuz. Dolayisiyla bu dékim
sistemi ilk defa Tiirkler tarafindan gerceklestiriliyor ve Avrupa’ya bu tir dokim-
cli ustalari vasitasiyla tasinmis oluyor.

Top cesitlerine gelince adac ve tas toplardan bahsettim. Osmanllar bir ara,
ozellikle 2. Beyazit ve Yavuz déneminde belki biraz da Kanuni doneminde de-
mir topu yapiyorlar. Saray teskilati icersinde Cemaat-i Ahengeran adiyla anilan,
icinde Yahudi ve Ruslarin da bulundugu 15-16 kisilik bir grup top dokiim ustasi
var. Bunlar uzun bir siire demir top yapiyorlar. Fakat bunlarin daha sonraki d6-
nemlerde olmadigini gériiyoruz. Oyle anlasiliyor ki bu demir toplardan gere-
ken, istenilen randiman alinmadigi i¢cin Osmanlilar demir top dékiimiine son
verdiler ve yapmadilar. Bugiin elimizde sadece az 6nce bahsettigim iki demir
top 6rnedi var. Onun haricindeki toplar glinimiize ulasmamis. Bunun sebebi de
yine tekrar tekrar eritilerek kullanmaktan kaynaklanmakta. Yine Ahengeran-i
Yahudiyan isimli Yahudi demir top ustalari grubu vardi. Keza bunlar da diger
grupla beraber ¢alisiyor. Bunlar da bir miktar demir top dékmiisler. Ancak bu
grubun Kanuni dénemi ikinci yarisindan itibaren teskilat icerisinde olmadigi-
ni gérmekteyiz. Bunlar da herhalde bu demir top yapimina son verdiler. Bakir
toplarla ilgili bir iki 6rnek var. Yavuz Sultan Selim’in topgubasisi Ayaz Aga saf
bakirdan dékim yapiyor. Tabi saf bakirdan yapilan top 1sinma siiresi stirekli
genlesecedi, yani ¢aplari suirekli degisecegi icin ¢cok kullanisli bir sey degildir.
Muhtemelen bakir top yapimina da devam edilmiyor. Deneme i¢in belki birkag
tane dokildi; daha sonra yapilmadi. Kursundan da birkag tane topun yapildigini
yine arsiv kayitlarinda gérmekteyiz. Osmanlilarin yogun olarak doktiigii toplar
tung toplar. Bunlarin bir kisim avantajlari ve dezavantajlari var. Dezavantajlar
¢ok pahaliya mal oluyor ve demir giille atmalarindan dolayi zaman zaman giille
yolu icersinde gozenekler olusuyor. Bu gézenekler bir zaman sonra topun ¢atla-
masina ya da patlamasina sebebiyet verebiliyor. Avantaji ise cok daha fazla. Cok
saglam ve kullanisli toplar. Genlesmeleri ¢ok fazla oldugu icin ¢aplari ¢ok fazla
degismiyor ve iyi netice alindigindan dolayi bu toplar uzun siire kullanilabiliyor.
Piring toplar da keza Osmanlilar'da az da olsa kullaniliyor; ancak biraz daha pa-
hali toplar oldugu i¢in ¢ok yaygin degil. Gérdiigiim kadariyla piring toplar sadece
kiiclik ebatli toplarda kullaniliyor. Diger iki tiir top ise vidali toplar ki bugtin vidali
toplarin bir tane 6rnedgi var. 1464 yilinda Fatih doneminde Ali isimli bir usta ta-
rafindan yapilmis bu top bugiin maalesef ingiltere’de London Tower Miizesinde
muhafaza edilmektedir. Bu top bes bucuk metre uzunlugunda ve ortadan viday-
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la birbirine ilave edilebilmekte ve ayrilabilmekte. Bu vida kismi bazilarina gére
sonradan egelenerek acilmis; fakat uzmanlarin yaptigi incelemeye gére bu vida
ve somun kismi dedigimiz karsi kisim dékiimde bizzat yapilmis ki ters dékiim
yapma o giiniin teknolojisine gére neredeyse imkansiz bir sey ve Osmanllar
bu dokim teknolojisini gelistirerek gercekten o dénemin yiiksek teknolojisini
buraya da yansitmis oluyor.

Ters dékim nedir?

Ters Dokiim; vidanin ve somunun dislerini ters kalip hazirlayip dokmektir.
Bunun o dénemde 6rnegi yok. Dolayisiyla o dénemin teknolojisini bilen kisiler
bunu teknoloji harikasi olarak degerlendiriyor ve 1464'te yapilmis bu top ente-
resandir 1807 yiinda Canakkale'de Kilidbahir Kalesi'nde kullaniliyor ve ingiliz
donanmasinin Canakkale'ye girmesine mani oluyor. 1807, diisiiniin yani cok ge¢
bir tarih. Baron de Tott gidiyor o topu kullaniyor; hayran kaliyor. “Béyle bir top
nasil ¢alisir?” diyor; dolayisiyla o topu da kullaniyorlar. ingilizler o esnada bu
topu goriyorlar ve bu topun alinmasi igin devlete yazi yaziyorlar. Tabi devlet
vermiyor; onun yerine baska bir top veriyorlar. O top da simdi orada. Tabi ingi-
lizler pesini birakmiyorlar. Epey yiiksek bir miktar para teklif ediyorlar. Siyasi
yollari deniyorlar. Biiyiikelgilerini araya sokuyorlar. 1856’ya kadar alamiyorlar.
1856°da biliyorsunuz Kirim savasinda onlarla ittifakimiz var. 0 dénemde epey bir
sikistiriyorlar, padisahlar gegistiriyorlar; vermiyor. Fakat Abdiilaziz ne zamanki
Kralice Queen Victoria'yi ziyaret ediyor, doniisiinde o topu hediye ediyor. Higbir
maddi karsilik almadan; belki siyasi bir karsilik verilmistir; bilemiyoruz. Tek
ornegi olan bir top. Tabi topun drnegi tek; ama arsiv kayitlarinda bu toptan hem
¢ok farkli ebatlarda, hem daha biiyiik ebatlarda onlarca dékiilmiis oldugunu gé-
riyoruz.

Bugiine drnedi gelmiyor ama ¢ift parcali toplar ¢cok sayida dékdliyor; ¢ln-
kii cok pratik. Engebeli araziye gidip orada top dokmektense, burada dokdip iki
parca halinde gidip orada birlestirmek cok daha pratik. Dolayisiyla ¢ok giizel bir
sey ve Osmanlilar bunu ¢ok yogun kullaniyorlar. Ozellikle Kanuni déneminde
¢ok kullaniliyor.

Son olarak deri top dedigimiz toplar. Bunlar da...

Deri mi?
Yani ismi deri top. “Leather Guns” deniliyor; lizeri deriyle kaplanarak dort
tane demir top yan yana konuluyor.

Tek top gibi mi?

Yok, dort tane ayri top. Bir anda atesliyorsun; doért tane giille birden gidi-
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yor. Yani ilkel bir makineli tiifek diyebiliriz. Makineli top yani. Osmanlilar bunlan
1593’ten sonra yapilan Avusturya savaslarinda ilk defa goriyorlar ve hayret edi-
yorlar. 0 donemin sadrazam Mehemmed Pasa, dyle okuyorlar ama bilmiyorum.

Mehemmed tabi.

Mehemmed degil mi?

Fatih’in adi da harekelidir Mehemmed diye.

Dolayisiyla getiriyorlar; istanbul’da inceliyorlar.

Disaridan aliyorlar burada inceliyorlar.

Toplari ele gegiriyorlar ki taktik odur; yani disaridan bir topu alip hemen
getirip burada inceliyorlar; aynisindan dékmeye gayret ediyorlar.

isve¢'in asker krali Gustavus Adolphus (6. 1632) deri toplari, 1618-1648 yil-
lar1 arasinda Almanya’da, Fransiz, isveg ve Habsburg ordulari arasinda yapilan
Otuz Yil Savaslari'nda kullanmak lizere bir alay topu olarak gelistirmistir.

Kac tarihinde basliyor?

1630’larda basliyor... Deri topta espri, toplarin biraz daha kigilip kulla-
nisli hale getirilmesi. Ama cok uzun siireli kullanilamiyor bu toplar. Son olarak
Tophane-i Amire’de yapilan Osmanli top cesitlerine gelmek istiyorum. Benim
tespit edebildigim kadariyla toplar agir toplar ve hafif toplar olmak tzere ikiye
ayriliyor. Agir toplar dort tane: Sayka, balyemez, bacaluska, kolomborna. Sayka,
en biyiik capli toplar. Ayrica Sayka gemileri var.

Bu kelime galiba Sirp¢a, orada Tuna'da isleyen bu gemilere sayka diyorlar.

Gemilerde kullanilan saykalar da var; onlar kiiciik toplar. Bu saykalar ¢ok
biyik, en blyiik toplar. Fatih’in kullandigi topa da sahi topu diyorlar ama as-
linda yanlis o top da sayka topudur. Sahi topu ismi nereden geliyor? Biraz son-
ra bahsedecegim gerci. Sahi aslinda biy{igin bir ki¢iigi olan orta toplarin en
ortalarindan birisidir. Ufak ¢apli bir toptur. Fatih’in toplarini yabancilar vasilik
topu diye tabir ediyorlar. Vasiligin bizdeki tam karsilig hiimayun hakani, sahane
padisahi. Krala ait anlaminda Bizde onu sahiye ¢eviriyorlar. Bunlar sahi topuydu
vs. Halbuki teknik terminolojide darbzen topu dedigimiz toplarin orta biylikliik-
te olanina sahi tiirii top diyorlar.

Kendlisini baskasinin tarihinden okumak.

Aynen, oradaki bir yanilgidan dolayi sayka toplari maalesef sahi topu olarak
adlandiriliyor. Fatih’in o toplari ki muhasarada kullanilan toplarin ¢api 11 vuki-
ye, 11 kantar giille atar toplardi, yani istanbul muhasarasinda kullanilan toplar
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yaklasik 600 kilo. ikinci top balyemez. Bunun da isminin nerden geldigine dair
pek cok tartisma var. Hatta Kisling'in bir makalesinde bunu yapan adamin bal
yemedigine dair vs. bilgiler var. italyanca ballamezzi isminden geldigine dair
bilgiler de s6z konusu, ki biyilik ihtimal gercek bu sekilde. Lingua Franca da
buna isaret ediyor. Bir digeri bacaluska. Bir baskasi kolomborna. Bacaluska,
balyemez ve sayka daha ziyade kale muhasarasinda, sur duvari yikmada kulla-
nilan biiylk gille atan toplar. Kanuni Sultan Siileyman’in Viyana muhasarasina
bu toplar gétiirmedigi icin muhasarayi gerceklestiremedigi ve kale duvarlarina
karsi etkili bir saldiri yapamadigi séyleniyor. Diger biyiik top ¢esidi ise kolom-
borna. Buglin askeri miizede pek ¢ok 6rnegi var. Bunlar ince uzun toplar; daha
ziyade gemilerde kullaniliyor. Gemilerde kiglik giillelerin yatay yollu diiz bir
sekilde ilerleyerek miimkiin mertebe uzaga gidip uzaktaki bir gemiyi vurmasi
hedeflendigi i¢in kolomborna toplari kullaniliyor. Bunlar da “koluvrina”, “colub-
rina” veya “culverin” gibi Avrupai bir isimden geliyor.

Diger hafif toplara gelince, sirasiyla en biiyligii darbzen, ikincisi pirangi,
Uglinclisi sakaloz ya da cakaloz. Bunlar da kiiciik tir toplar, hatta pirangi ve
¢akaloz yer yer tiifek olarak da zikredilmektedir. Tlim bu toplari ayirt etmek ¢ok
zordur. Clinkli mesela 11 vukiye giille atan bir top saykadir diyorsunuz; ama
ayni biytklikte kolomborna topu da yapilmis. Sayka normalde uzun olmaz ama
uzun olani da yapilmis. Bunu nereye koyacaksiniz. Askeri miizeye gittigimde
kitabi bilgiyle bircok sey bildigimi saniyordum; ama orada dondum kaldim. O
kadar farkli toplar var ki. Bir top o sinifa da giriyor, bu sinifa da giriyor. Dolayisiy-
la askeri miizede toplarin sadece ¢aplari yazar; isimleri yazmaz. Yazmamasinin
sebebi biylk él¢lide budur. Clnki net olarak hangi topun ne oldugunu séyle-
mek mimkin degil.

Havan topuna gelince yine Fatih’'in havani kesfettigi gibi bir yanilgi var.
Fatih'ten ¢ok dnce de havan kullaniliyor. Ancak Fatih’in yaptigi nedir? Fatih’in
yaptigi biraz daha biiyiik ¢apli ve fonksiyonel bir kullanim olan, yani 6zellikle
gorilmeyen hedeflere ates atma 6zelligine sahip bir havan topunu gelistirme-
sidir. Yani o parabol vs. hesaplari ondan dnce de biliniyor ama rantabl kullanil-
miyor. Clinkll heniiz is basa gelmemis, yani bu tiir bir muhasaraya gidilmemis.
Avrupa’da da zaten ¢ok biiylik ¢apli muhasaralar olmadigindan bu teknolojiyi
gelistirecek imkan ve firsat olmamis.

Son ¢esit de humbara. Humbara kisa bodur havan toplarinin igerisine ko-
nulan giilleye verilen isimdir. Zaman zaman elle de atilmustir. “ilk defa Fatih
tarafindan icat edildi ve gelistirildi” diyebilecegimiz bir toptur. 1478 iskodra mu-
hasarasinda Fatih bu giillelerin igersine neft, yiin, barut, glihergile vs. koyarak
bunlari atesleyip dyle attirmistir ve bunlar gittigi yerde yangin ¢ikarmistir. ilk
yangin bombalari bu sekilde Fatih tarafindan veya Fatih’in topcular tarafindan
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icat edilmistir. Humbaracilik Osmanlilar zamaninda ¢ok gelisiyor; daha sonra-
lar1 bir sinif, bir okul haline geliyor.

Osmanlilarin toplari nerelerde kullandii konusuna gelince, savaslarda,
kale muhasaralarinda, kalelerin muhafazasinda ve sivil tiiccar gemilerinde ya
da donanma gemilerinde kullandiklarini séyleyebiliriz. Tezimde hangi gemiye
kag tane top, ne kadar giille verilir gibi hususlar detayli olarak yazdim.

Son olarak da merasim, senlik ve iftarlarda kullanilan toplar var. Hepsinin
ismi ve dzelligi ayri. Netice itibariyle Osmanli top dékiim teknolojisini, top ¢esit-
lerini ve atesli silah sanayini bliylik dlciide ortaya ¢ikaran bu ¢alismayla boyle
bir sonug elde etmis olduk. Yani Osmanlilar biyik bir teknolojiye, blyilk bir
silah sanayine sahipler. Bunu 6zellikle 15 ve 16. yiizyillarda maksimum sevi-
yede kullaniyorlar ve bu bunun sonucunu genis bir cografyada siyasi ve askeri
basari olarak elde etmis oluyorlar. Ancak bu basarinin 1563 ve 1606 Avusturya
savaslarindan sonra ayni sekilde devam edemedigini goriiyoruz.

1526ya ait ilging bir anekdotta Osmanli’'nin sahra topuyla ates ederken
giilleyi diisman kumandaninin ¢adirinin arkasina diistirdigd anlatilir. Aynisi
1593- 94’te Hagova Meydan savasinda diisman topcusu tarafindan yapiliyor. Bir
ates ediyor, giille Sultan 3. Mehmet'in otaginin arkasina diisiiyor ve Osmanlila-
ri korkutuyor. Bu tarihlerden sonra artik Avrupa topculugu gelismeye basliyor.
Osmanli topgulugu ise Avrupa’daki kadar hizli bir sekilde gelisemiyor. Bu gelise-
memeyi mesela topgular katibi Abdilkadir Efendi’nin tarihinde, Akhisari'nin ar-
sivdeki kii¢lik bir mecmuasinda da gériiyoruz; Osmanli silahlarinin Avrupa’daki
silahlara ustiinliik saglayamadigindan, Avrupa’da yeni bir takim gelismelerin
oldugundan fakat Osmanlilarin bu gelismeleri ayni hizla takip edemediginden,
karsilik veremediginden aci aci yakiniyorlar. Gercekten de bu tarihten sonraki
savaslarin neticelerinde de gérildiigl gibi Avrupa topculugu biraz daha hizli ve
biraz daha diizenli bir sekilde gelisiyor; mesela kalibre konusunu, ¢ap konusu-
nu bir diizene aliyorlar. Basta séylemistim. Caplarda bir diizensizlik var. Mesela
diyelim ki ordu savasa gidiyor. Oraya her ¢aptan giille génderiyorsun ama bazi
giilleler bazi toplara uymuyor, kargasa séz konusu oluyor. Dolayisiyla bu da ak-
samalara sebebiyet veriyor. Avrupa’da mesela hem Almanya’da hem Fransa’'da
caplari standardize ediyorlar. Su caplarin haricinde top dokiilmeyecek. Ug bes
tane standart ¢ap belirliyorlar ve ona gére dokiim yapiyorlar. Tabi basari da onun
arkasindan geliyor. 16.ylizyilin sonundan itibaren Avrupa tirmanisa gegerken
Osmanli'nin biraz daha seviyeyi muhafaza etme durumunda kaldigini goriiyoruz.

Evet, benim anlatacaklarim bu kadar soru faslina gecebiliriz. Teknik yoni
¢ok fazla oldugu icin belki sikmis olabilirim, kusura bakmayin. Dinlediginiz i¢in
tesekkiir ederim.
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Top dékimiinde biyiik farkliliklar olmuyor herhalde sonraki yizyillarda da?

Evet, cok fazla degisiklik yok. Zaten top dékim olay! bugiin de aynidir; de-
gismez, standart bir seydir. Eritirsin, kaliba dokersin; kalip sistemi degisir, mal-
zemedeki kalite, oran degisir. Yani milimetrik oranlar yapilir vs. Toplari analiz
ettigimizde ylizde seksen bes bakir, ylizde on bes kalay cikabiliyor. Hatta yiizde
doksan bes bakir, ylizde dort bucuk kalay cikabiliyor. Bunun sebebi su: Top ¢ok
blytk; on ton, yirmi ton bakir kalay bir arada kaynatiliyor. Bu dékiim olayini ¢ok
glizel tarif ediyorlar. Uzun, seren denilen ahsap ¢ubuklar var. Bu ¢ubukla iki ¢
defa karistirinca zaten ¢ubuk ahsap oldugu icin eriyikte eriyor. Yeni bir cubuk
aliyor; ancak eskisi bunun igerigine gidiyor; dolayisiyla bu kéti bir karisima yol
aciyor. Bazen bir bakiyoruz: topun bir tarafinda yilizde doksan dokuz, bir tarafin-
da ylzde seksen bakir var. Dolayisiyla iyi bir karisim yok. Teknoloji degistikce
kalite artiyor. Bugiin askeri miizedeki toplara baktiginiz zaman bir kismi hafif
yesillenmistir. 0 kisminda bakir orani ¢ok fazla oldugu i¢in oksitlenmistir; bu da
karisimin iyi olmadigini gdsterir.

Ikinci diinya savasindan sonra ézellikle Avrupa da teknolojiye karsi bir nevi
cephe aldi; modern insan aklinin hiimanizmay: yok etmede etkisi lzerine
elestiriler gelistirildi. Osmanli'da da bu tiir elestiriler, top teknolojisine karsi
olanlar falan var mi?

Memluklarin atesli silahlari reddetmelerindeki en 6nemli sebeplerden bir
tanesi de o. Cok uzaktan ates ediyorsun ve insani mahvediyorsun, kéti bir se-
kilde éldiriyorsun. Hem yigitce degil, hem de insani degil. Tabi o zaman hiima-
nizm vs. yoktu...

Bu bilgiyi edindiginiz kaynagi cok merak ediyorum; ¢iinki ben su anki ak-

limla bir devlet mekanizmasinin savas durumunda élenin uzaktan ya da

yakindan 6ldiigiini yada lc¢ ya da bes kisinin 6ldigiini vs. hesaplayacagini
disinmdiyorum. Baska bir nedeni olmali.

Bu tenkit 1350’lilerden 1450'lilere kadar gegen bir dénem igersinde yapili-
yor; bu dénemde atesli silahlarin buglinkii gibi cok fonksiyonel bir silah oldugu
distinilmiyor. Atesli silahlarin ¢ag degistirecek kadar biyilk bir silah oldugu
ancak 1453'te anlasiliyor. Yani fonksiyonel bir silah oldugu, savaslarda etkin bir
konumu oldugu bu dénemde anlasiliyor. Bu ddnemden dnce o bélgelerde at lize-
rinde kahramanlik, yigitlik gok dnemli bir olay. istanbul’un fethinde mesela top
sekiz saatte bir ateslenebiliyor. Sekiz saatte bir ates edeceksin de gidecek, o da
ya duvari yikacak ya yilkmayacak: ya bir Kisiyi éldiirecek ya iki kisiyi 6ldirecek...

Aslinda bir tarih kitabinda Mercidabik savasinda Memluk emirlerinden biri-
nin Osmanli ordusuna hitaben atesli silahlar hakkinda yaptigi bir konusma
geciyor. Onun Arapg¢asini okursan. ..
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ibn-i Ziinbiil anlatiyor, meshurdur. Konusmayi yapan da Kurtbay.

Orada gosterilen gerekce hadis-i serifler, akincilik ruhu vs. Esas mesele
ise toplumsal askeri sinif psikolojisi. Yani Memluklular artik olgunlasmis bir
devlet. Siniflari belli, statiiler belli, yikselis belli, ordunun dizayni belli. Biyik
miktarda sivari ve okg¢u birlikleri var. Zaten Tiirklerin oldugu her yerde okcu
birlikleri muazzamdir. Tiirklerin en biylk avantaji tarihte budur; ézellikle Oguz
boyu, son siirat giden bir atta iki eliyle ok atip hedefi vuran tek millet. Sosyal
hayattan, Orta Asya’daki hayattan kazandiklari bir sey. Onun i¢in Bizans'ta ok¢u
birlikleri var. Endiiliis [slam devletinde okg¢u birlikleri var. Avrupa'da Oguz okcu
birlikleri var. Oguzlarin kara gézii, kara kasi igin degil. Simdi mesele su. Top¢u
topu aldiginda. atesli silahi aldiginda belli bir yas lstindeki komuta kademesi
atil kalacak. Bunu zamana yaymasi lazim. Tabi bu siyaset bir siri problem ¢i-
kariyor. Dolayisiyla reddetmenin sebebi bu. Osmanlinin avantaji ise heniiz yeni
kurulmasi. Askeri yapi heniiz cok net oturmus degil. Dolayisiyla kendi statiisiine
kendi olusum siirecine katiyor.

Daha sonra gelistirememesinde sebep ne?

Cok tek indirgemeci diisiinmemek lazim; benim sahsi kanaatim tek bir ne-
den yok ama yerlesik diizende biiyik déniisim olmaz. Sistem kérligi dedi-
gimiz bir sey var. Amerika’da lise egitimini reform etmeye 1960°da basladilar,
hala ediyorlar. Ben oradayken ediyorlard. Bir siiri toplanti vs. Niye? Oturmus
sistemlerde kolay degildir degisiklik. Mesela yenigerileri diisiinin. Avrupa'dan
yeni silahlar geldiginde ne diyorlar? Biz palaya kili¢ sallar, bilmem neye kursun
atariz. Metinlerde gecer bu. Nicin? “Bizim aliskanligimiz bu.” diyor. Dolayisiyla
cabuk degistiremiyorsun. Bu sadece bizim igin gecerli degil ki; sanayi devri-
minde hatirlayin ingiltere’deki isciler, biitiin yeni makineleri kiriyorlar. Dogal
bir sey: ¢linki sinifini korumaya calisiyorlar. Ayni sey ilk bilgisayar sistemi ku-
ruldugunda, bilgisayarlara da yapildi. Simdi metni Arapcasindan okursan bunu
goriyorsun. Adamin tiifegi kullanmamasiyla benzer bir sey. Bilgisayari ilk kez
1992'de kullandim:; iniversitede ilk kullananlardan biriyim. Teoman Duralr ho-
cadan hatirliyorum. Teoman Hoca o zaman 50'li yaslarindayd). Seytan icadindan
tut da bilmem nereye kadar isi gétiriyordu. Seytanla falan hi¢ alakasi yok; ama
nihayetinde ¢ok tipik bir 6rnek. “Nasil kullanacagim ben bunu?” diyor; korkuyor.
Yeni bir sey égrenme belli bir yastan sonra zor; ¢iinki séyle bir tasnif vardir:
Geng insan gelecege bakar: ¢linkii muhafaza edecedi bir gecmisi yok. Orta yasli
bir insan hem muhafaza edecedi gecmise, hem (imit ederek gelecege bakar.
Yasli insanin ise sadece muhafaza edecegi bir gecmisi vardir; gelecegi yoktur.
Biz iki yil Teoman Bey e bilgisayar égrettik; simdi hepimizden daha usta. Clinki
dil sorunu yok. Bir kiside dahi bunu asmak kolay degilse, biiyiik bir stati, sinif
diisinin. Memluk ordusu ¢cok muazzamdir, Mogollari yenen tek ordudur. Sii-

Osmanli Askeri Tarihi 41



varisi ¢ok giigliidiir; siivari béliiklerinde dehset ustalar vardir. Mogollarin [slam
ordularini yenmesinin nedeni kili¢ kalkan falan degil. Cin’den barutu aliyoriar ve
arkaik fiize atiyorlar. Mogollar Islam ordularina bu arkaik fiizelerden attiginda
zaten at Urkdyor. Mogollarda da at iirkiiyor, asker korkuyor; bliyiik kargasa olu-
yor. Bunu biliyorsunuz Ayn Calut'ta séktiiremiyorlar: Mogol ordusu yok ediliyor.
Bu o siivari birligiyle dolayisiyla sinif meselesiyle alakalli.

Komutanlar konumlarini bilek giicliyle, kahramanliklariyla elde etmisler.

Yanlis hatirlamiyorsam 1258'de ilk defa bir tiiccar Avrupa’dan Mogollara
topu getiriyor. Tiiccar 6nemini anliyor, topu getiriyor ve sultana uygulamali
olarak énemini gdsteriyor. Bu ¢cok 6nemli bir olay. Adamin ufku genis, gori-
yor. Ama komutanlar itiraz ediyorar.

Sultan da hemen onay veriyor. Komutanlar itiraz ediyorlar.

Tipki bizdeki Hasan Celebi icin kayik¢ilarin itirazi gibi: “Herkes ucarsa a¢ ka-
liriz.” Adam dogal olarak 6yle diisiinecek. Kag bin kayik¢i var. [stanbul niifu-
su belli. Diinya kadar insan bu isten geciniyor. Herkes ugarsa biz a¢ kaliriz.
Matbaa meselesi de béyledir... 80.000 aile az mi? [stanbul’'da o dénemde
80.000 aile hattatlikla geginiyor. Bunu besle ¢arp. Adam itiraz ediyor hak-
li olarak. Zamana yaymak lazim; ya devrimci ya evrimci olacaksin. Burada
Memluklar devrim yapamiyorlar. Evrime de miisait degiller. Ama Osmanli
yeni olusuyor; bence avantaji o.

Aslinda Kurtbay'in konusmasini terciime edip yayinlamak lazim; harika bir
konusma. Bu kadar gizel bir konusma icin biyik hitabet yetenegi gerekli, tabi
yazan ibn-i Ziinbl de mithis bir hattat.

Atin manevra kabiliyeti, topun sabit olmasi vs. de gegiyor orada. Hanimlari
6ne siiriyor; “Tiifegi ver bir kadina, on bes erkegi éldiriir.” diyor.

“Kadin bile kullanir” diyor, evet.

“Ama savas bu degil ki” diyor. Kadim dénemde savas erkle, erkekle, giicle
alakali oldugu i¢in bedeni giice, bedeni teknige dayall biiyiik oranda. O a¢i-
dan bunu bir zaaf olarak gériyorlar. Tabi hayati degerler var, dini degerler
var. Sosyal statii, ekonomik degerler var, iktisadi tarafi var. Bunlarin hepsini
bir araya getirdiginizde reddediyor adam.

Safeviler de ancak Osmanlilara karsi atesli silah kullanan bir devlet savas
actiginda bunun énemini gériip, alip, baska devletlere karsi kullaniyor.

Uc saat icerisinde Misir ordusu, (i¢c saat icerisinde fran ordusu yok ediliyor.
Olacak is degil o dénemde. Meydan savaslari ¢cok uzun siirer.
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Memluklulari veya iranlilari o dénemde atesli silahlarla bdyle ciddi manada
rahatsiz eden yok.

Afganlilar kag¢ tarihinde Tahran'a, [sfahan’a giriyorlar. Hi¢ atesli silahlari
yok. Olmamasi ¢cok belirleyici de degil. ran ordusunda atesli silah var ama
Afgan ordusu yeniyor.

[ste [ran ordusundaki atesli silahlars goriince de Osmanli Uzerinden atesli
silah almaya calisiyorlar.

Ama atesli silah o donemde ¢ok dnemli degil ki, Yavuz atesli silah kullan-
madan iyi bir taktikle atesli silah kullanan bir orduyu yeniyor Ridaniye miydi?

Ben arkadaslara anlatmisimdir, ben de Mecelletii'l-Mecelle’de okumustum;
70'lerdeki alti giin savaslarinda Israil, Misir hava kuvvetlerine géziikmeden
arkadan dolanip diismanini ¢ékertiyor. [srail genelkurmay baskanina “Bu
taktigi nereden égrendiniz?” diye soruyorlar. “Yavuz'un taktigini kullandik.”
diyor. “Peki, bunu diisiinebileceklerini var saymadiniz mi?” diyorlar: “Var
saymadik; ¢linki Miisliimanlar okumaz.” diyor. “Misirlilarin ¢ogu bunu bil-
meZ” diyor ve nitekim bilmiyorlar da. Venedik toplarini dizmis adam; karsi-
sina ordu ¢iksa tarumar eder; ama arkadan dolaninca sabit toplari déndii-
remiyorlar ki.

Sabit top, araba yok.

[stihbarat cok énemli, Hayir Bey burada cok énemli. Bugiinkii Misirli milli-
yetciler Hayir Bey'i hain olarak kabul eder. Hayir Bey her seyi haber veriyor.
Biliyorsunuz degil mi, Hayir Bey Memluklularin Osmanli nezdindeki goriis-
melerini yapan el¢idir. Osmanli istihbarati anlasiyor bu adamla ve Hayir Bey
bdtin bilgileri veriyor.

ikna ediyorlar yani.

fkna ediyoriar. Hayir Bey éliinceye kadar Osmanli Misir valisidir.

Ben bir sey daha sormak istiyorum. Miihimmelerden ve tapu tahrir defter-
lerinden konunuzla ilgili neler elde ettiniz? Ozellikle tapu tahrirlerde ne bul-
dunuz? Onlari merak edijyorum.

Tapu tahrirlerde, dzellikle ilk tapu tahrirlerde ilk topcularla ilgili bilgiler var.
0 ¢ok dnemliydi. Bir adamin ismini veriyor, “o da topcuymus” diyor, o Osmanli
topculugunun ilk baslamasi agisindan ¢ok 6nemli; ama daha ziyade kalelerde
kullanilan toplarin tespiti agisindan 6nemliydi. Mesela Semendire kalesindeki
“kuy(d-1 top ve miihimmat” diyor; tabi orada baska bir tabir kullaniyor, silahha-
yi kal’a-i Rodos diyor; mesela o kalede bulunan toplari anlatiyor bacaluska bes
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tane, kolomborna doért tane. Buradan ben kalelerde ne tiir toplar kullanildigini
tespit ettim ve sonunda da bir liste halinde verdim. Belli basli Osmanlinin bi-
tiin kalelerindeki silahlari ve belli tarihler arasinda Osmanlinin elindeki toplam
top miktarini kabaca tespit ettim ve bu tapu tahrir defteri bu agidan benim igin
o6nemli oldu. Arti burada toplarin cesitlerini veriyor; mesela piringten yapilmis
kolomborna topu diyor. Ben burada bazi kolomborna toplarinin pirin¢ten yapila-
bildigini anliyorum. iki parcadan olusmus diyor. Bir kolomborna ve bir bacalus-
ka topu. Buradan anliyorum ki, bacaluska toplari da iki par¢adan yapilabiliyor.
Bu tir toplar hakkinda ¢ok 6nemli tespitler var. Giilleler hakkinda mesela piring
giille, tung giille veya iki parcadan olusan zincirli giille tabirleri tapu tahrir ka-
yitlarindan baska hicbir yerde ge¢cmiyor. Sonradan arastirdik¢a goriiyorsun ki,
bu enteresan topun giillesine iki tane zincirli glillelerden koyuyorlar, gemilerde
kullaniyorlar. Karsi tarafin gemisinin ana diregi var ya, o giille gidiyor o diregi
sariyor ve Kiriyor; yani garanti. Enteresan, hi¢ akla gelmeyecek seyler. Bu tiir
kayitlar buralarda ¢ok fazla.

Miihimmelerden?

Mihimmelerde genelde top dokiimdyle ilgili, toplarin tasinmasi ve savas-
larda kullanilmasiyla ilgili hikkiimler var. Bu tiir hiikiimleri elde edebildim. Ora-
da da giizel bilgiler var. Padisahlarin bizzat bazi toplarla ve dokiimlerle ilgili
degerlendirmelerini adim adim takip edebiliyorsunuz.

Tez 200 yillik bir dénemi kapsadigina gére, bir degisme gelisme de olmustur
herhalde, degil mi? Topun agirligi vs. gibi hangi acilardan gelismeler kayde-
dildigine dair bir siniflama yapmak mimkdin mi?

Bu ¢ok genis bir konu. ihtiyaca gére gelismeler kaydediliyor. Mesela yan-
gin ¢ikartan humbaranin gelismesi, muhasara edilen bir sehrin direnmesine
paralel olarak gelistiriliyor. ilk defa 1478 de iskenderiye muhasarasinda ortaya
¢ikiyor. Engebeli arazide top ihtiyaci, iki parcali toplari ve seyyar top dokiimii
teknolojilerini gelistirtiyor. 1478'de iskodra’da normal toplar yeterli olmayin-
ca 13 kantar gille atan biyiik ¢apli toplar dokiiliiyor; topun ¢api biydtiliyor.
istanbul muhasarasinda keza daha énce olmadidi kadar biiyiik toplar dokiili-
yor. 1550°lerden sonra artik biiyiik ¢apli toplar dokiilmemeye basliyor. Hatta
1560-70-80’lerdeki miihimme kayitlarinda var. “O biyiik topu getirin veya onu
eritin, ondan Ug¢ tane top dokiin; ébirkinden de iki tane dokiin; o artik ¢ok bii-
yik” deniyor. Yine gériiyoruz ki, mesela diismandan yeni toplar elde ediliyor.
“Hemen onu istanbul’a getirin, inceleyelim, bakalim nasil bir topmus, gérelim,
ona gore biz de tekrar yapalim” diyor, hemen tetkik ediyor, inceliyor, arastiriyor-
lar. Bu tiir seyler var. Dokiim konusunda gelismeler var. Mesela dokiimle ilgili
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ilk bilgileri biz Kritovulos'tan égreniyoruz. istanbul’un fethindeki dokiim tekni-
gini bize o dgretiyor, anlatiyor. Mesela orada ¢ giin, U¢ gece eritim amelesi
suirtiyor. Halbuki 1640- 50’lerde Evliya Celebi bu isin 24 saatte halloldugunu séy-
liyor. Dolayisiyla teknolojide bir gelisme var. Az dnce bahsettigim atesi metale
degdirmeden eritme amelesi ilk defa Fatih doneminde oluyor. Ondan dnce bdyle
bir dékiim teknolojisi yok.

Yunus'un dedigine paralel olarak, kimyadan yararlaniyorlar mi?

Bizim en biiylik talihsizligimiz bu dénemde topculukla ilgili hicbir yazili kay-
nagimizin olmamasi. Son dénemde var.

Kimya eserlerine baktik mi hi¢?

Kimya eserlerine bu manada bakmadik; ancak bakmak lazim tabi.

0 zaman top ya da top teknolojisinde bir degisim olmadigina gére 17. ve 18.
Yiizyil sonrasi Osmanli' nin Avrupa savas teknolojisinin gerisinde kalmasinin...

Topta degisim var tabi; dedigim gibi artik muhasara savaslarindan meydan
savaslarina, istihkam savaslarina déniliyor.

Ne zaman?

Bu Avusturya savaslarindan sonra. Daha dnceki yiizyillarda oldugu gibi me-
sela kalenin dibine etrafina gidip kusatma artik ¢ok fazla yok.

Aslinda hala savaslar var.

Var, mutlaka var da...

Meydan savaslari belirleyici olmadigi igin...

istanbul surlari dikkat ederseniz ince uzun surlar. Gergi yer yer kalin ama
bunlar artik toplar cok kolay yikabiliyor. Bu sefer ne yapiyorlar? Yeni bir kale
gelistiriliyor. Kisa boylu ve cok genis duvarlari olan kaleler, sadece kaleler degil,
istihkdmlar yapiliyor. 1593'ten sonra hemen Mercidabik gibi Mohag gibi meydan
savaslarina gegilmiyor; zaten dyle direkt bir gecis olmaz. Artik bu tiir muhasa-
ralar oluyor. Bu tir kalelerde muhasara toplari ¢ok fazla etkili olmuyor. Dolayi-
siyla muhasara teknikleri degisiyor. Savas teknikleri degisiyor. Klasik usuldeki,
Balkanlardaki gibi, Mohag, istanbul muhasarasi tiirlerinde, klasik muhasaralar
biiylik dlctiide yapilmiyor. Mutlaka bazi yerlerde yine oluyor.

[ste ben bunun tam tersini diisiiniiyorum. Zaten bu kaleler Osmanli topla-
rina karsi yapildigi icin kusatma tiiri savaslar bir siire daha devam ediyor.
Mesela 1664te Tophane-i Amire’de hiikiimetin barut (retimi neredeyse
beste biri...
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Tam ne zaman degisiyor?

Il. Viyana kusatmasindan sonra degisiyor aslinda. Yani o 200- 300 yillik ku-

satma savasi stirecinden ve bu sahra topgulugunun da getirdigi aliskanliklardan
bir tirlii meydan savasi taktiklerine gegilemiyor.

Benim anlatmak istedigim, bir kale muhasarasi olurken, kalenin disinda da

istihkdm- alan savaslari oldugu. Yer yer savaslar oluyor. Artik mesele sadece

kalenin ele gecirilmesi ya da gecirilememesi degil; alanlarda, kalenin disinda
da savaslar oluyor.

0 ylizden bliyiik top dékmdiiyorlar da onun yerine (¢ dért tane kiiciik top
dokdiyortar...

Simdi modern topculukta topu attigin zaman patliyor. O patlamayla cok daha
bliyiik yikima sebep oluyor. Burada ise giille atiliyor, sadece belli bir noktaya
hedef atis. Senin tezinde mi okudum, hatirlamiyorum; ¢cok oldu ¢iinki tezi
bitireli, kac¢ yil oldu?

98'de bitti.

Ben de iste o sirada askere gittim. Hatta bu konuda komutanla kavga ettim.
Cinkid Osmanli topeu sinifini Ill. Selim déneminde baslatiyorlar. “Osmanli
topeulugu cok eski” dedim. “Biz modern topgulugu aliyoruz” dedi. Peki, kara
ordusunun kurulus tarihi niye M.0.200? Modern kara ordusu Il. Mahmut
devrinde Asékir-i Mahmude- yi Mansure ile baslamiyor mu? Ne alakasi var
diyor bu sefer de? Hatta bir tanesi top kimyasini anlatiyor; ama yanlis anla-
tiyor. ... Kimyaci bir arkadas var. “"Komutanim, o éyle olmaz” dedi. Komutan
“Olur” dedi. Neyse... Osmanli topculugunda, bu yangin ¢ikartan sistem ha-
rig, attigin zaman patlayacak ve etrafa zarar verecek bdyle bir sey var mi?

Demirden yaptigin gillenin igerisine gittigi yerde patlasin diye barut koyar-

san, icerdeki barut o barutu atesler. Sarapnel gibi misket bombasi gibi.

46

Ne zaman diisiiniyor bunu adam?

18.ylizyil.

1700 ler de yine geg.

Gec¢ donem tabi.

Surf topgulugu diisiiniirsek bat topgulugu ne zaman 6ne gegiyor? Inebahti
savasinda Osmanli toplarinin daha diisik kalitede oldugu var sayiliyor; Av-
rupa donanmasinda teknoloji ¢cok yeni, 6nemli olan nitelikten ¢cok nicelik.

Parker de onu soyliiyor. “Osmanli top dokiimleri kalitesiz” diyor. Ama bir
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yerde de ispanyol esir Pedro anlatiyor: “Osmanlinin kullanmadig toplar, bizim
devletin toplarindan fazladir” diyor.

Bilingli bir secenek...

Sebep cok top olmasi. Cografya biiyiik, ¢ok fazla ihtiyag var. Her kalenin topa
ihtiyaci var.

1730'larda bes tane ordu ¢ikartiyor. Olaganiisti bir sey o dénemde.

Tahribat cok fazla miithimme kayitlarina gére. En 6nemli kayitlardan bir ta-
nesi de ehliyetsiz topcularin top atarken toplari zayi etmeleri.

0 hala éyledir askerde.
Cok kayit var.

Bana tiifegi veriyorsun, ben ne anlarim?

Ehliyetsizlikle alakasi ¢ok; ¢ok giizel anlatiyor; barut oranini iyi bilmiyorlar,
iyi sikistirmiyorlar, 1slak barut ya da yanlis barut koyuyorlar; patliyor.

Elindeki malzeme azsa, o zaman pat diye bakir da getirtilemeyecegi igin...
Bat teknolojisiyle ilgili kitapta Osmanli'ya uygulanan barut ambargosu an-
latiliyordu. O tam olarak hangi dénem?

Ta baslardan beri papanin 1373 tarihli bir emirnamesi var. Tirklere ve Mis-
limanlara barut vb. silahlar, malzemelerin satilmasini yasakliyor...

0 her zaman var da, bu aktivite, bunun fiili hale gegmesi?

Bu her zaman var ama her zaman engelleniyor da.

Biitiin batili tlkelerle anlasip sistematik bir ambargo uygulanmiyor mu?

Sistemli bir sey yok. Bir defa kayitlar diyor ki: “Papa bdyle séyliiyor ama
obdr taraftan Venedikli tiiccarlarin gecimi s6z konusu. Adam giile oynaya gidip
satiyor.”

Merkantilist politikalarin gelismesiyle alakali yani disariya mal satmama
egilimi.
Ben master tezinizle alakali soracaktim.

Master tezim astronomi tarihi, Osmanli’da miineccimbasilik.

Ben sizin bu miineccimbasi takvimleriyle, Sadullah Efendi ile alakali bir ya-
ziniz lzerine bir soru soracaktim. Miineccimbasilik miiessesini ¢alismak
nereden akliniza geldi? O kaynaklari nereden buldunuz?
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Soru cok biiyiik; nereden aklima geldi? Daha lisans egitiminin ikinci yarisin-
dayken Ekmelettin Bey master yapmay diisiiniip diisinmedigimi sordu. Ben de
diisiindiigimi soyledim. “Ben senin hakkinda bir konu diistindiim, onu calisir
misin?” dedi. O zaman, daha lisans egitimindeyken konuyu teklif etti. Tabi ihsan
Fazlioglu agabey de oradaydi o zaman.

Mesele suydu: Rahmetli Cevat [zgi AGabey ile Topkapi'da Osmanli Astronomi
Literatird Tarihi kitabini hazirliyoruz. Rahmetli Cevat Agabey bir nota dikkat
etti. Tezkereci [brahim Kése Efendinin Zic terciimesi. Ben daha 6grenciyim.
Sen béliime kacta basladin?

1990°da lisansi bitirdim ve hemen o yil basladim.

Ama ders aldin...

Benim ders almam da cok ilging. Ders ararken Tiirk islam Bilim Tarihi 1'i
gérdiim. Mal bulmus Magribi gibi sevinerek hemen gittim dersi aldim. ihsan
agabeyle gorustik.

Tezkereci Kose [brahim Efendi ilk modern astronomiden bahseden Osman-
lilardan. 1603 de Miineccimbasi Mehmet Efendi var. Bu miineccimbasiyr kim
calisabilir, bir master talebesi bulalim, miineccimbasilik miiessesi vs. arka
plani ¢alissin. Salim o zamanlar tarih mezunu oldugu i¢in epey zorlandi; Ek-
melettin Bey daha teknik bekliyordu.

Kaynaklardan kastiniz neydi bu arada?

Takvimler... Ben sizin belirttiginiz kaynaklardan ¢alistim, cok faydasini gor-
dim. Ama ilgimi orada ¢ok kisisel notun olmasi cekti. Bircok kisisel nota
deginmemissiniz...

Ama o miiessese tarihiydi.

Yani aldiginiz egitimden kaynaklanan bir sey mi? Ben takvimlerin lzerindeki
o kisisel notlar lizerinden calistim.

Ben onlar gordiim; ama bir defa alti asirlik bir miiesseseyi calismak bir
master tezi icin ¢ok biyilk bir sey. Hem miesseseyi ¢alisiyorsunuz, hem bii-
tiin miineccimbasilarin hayatini ortaya koyuyorsunuz ve bunu bir buguk iki yilda
yapmak zorundasiniz. Arti benim ana kaynagim arsivdi; arsiv lizerinden mi-
esseseyi tespit ettim. Uzuncarsili'nin miineccimbasilikla ilgili G¢ dort sayfalik
bir yazisi var, bitiin hepsi o; onun disinda hichir sey yok. Netice itibariyla o dért
yillik bir tezdir.

Ama cok giizel bir tez
Onu da yayinlamak lazim Salim biraz ¢alismak lazim.
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Calismak lazim. ilk defa bir miiesseseyi ortaya koymak ¢ok zor. ilk defa
ben ortaya koyuyorum ve sadece arsiv belgeleri var. Arsivlerde insani ya-
niltiyor, mesela burada bir belge kullandim; zannedersem 1609 tarihliydi.
Tophane-i Amire’nin muhasebe defteri; “Tophane-i Amire’nin gelirleri o ci-
vardaki diikkanlardan saglanacak.” diyor. Gerg¢i yanlis bir sey ama ben oradan
“Tophane-i Amire’ye daha dnce biitiin gelirler Hazine-i Amireden geliyor. Bu ta-
rihten sonra bu civardaki diilkkanlarin geliriyle tophane isletilmeye basladi.” diye
bir cikarim yaptim. Tabi Idris Bostan bir belgeden béyle bir ¢ikarim yapilamaz
diye hemen yorumunu yapmis. Hakli ama benim elimde baska hicbir belge yok.
Bir belge var, ona gore yorum yaptim. Amerikalilar bir belgeden kitap yaziyorlar.

Akhisari'nin defterinden bahsettin bir de, nerede o defter?

ipsirli yayinladi onu.

0 yayinlanan kitabr mi diyorsun?

Makale olarak yayinladi. Tarih Dergisi'nde ¢ikti.

Onun asli Arapgadir biliyorsunuz. Ben hocaya Arapg¢asini génderdim. Sultan
Tiirkge terciimesini istiyor. Arapcasi Urdiin’de.
Rasathaneye gittiniz mi?

Kandili Rasathanesi’'ne tabi ¢ok gittim. Bir ayagimiz arsiv bir ayagimiz ra-
sathane.

O kitaplari orasi nasil toplamis merak ettim.

Kisisel dostlugunu kullaniyor. Mesela miineccimbasi Seyyid Arif Efendi bii-
tiin kitliphanesini oraya veriyor. Akbulut oraya veriyor. Fatih Gokmen hocanin
diyaloglari cok kuvvetlidir. 1933 reformunda devlet bir¢ok insani iiniversiteden
atiyor. O ise dzel gorev verdigi nadir kisilerdendir. Universiteden sistematik
egitimi yok diye ¢ikartiyorlar; ama hemen Kandilli'nin basina gegiriyorlar. Cok
glicld bir insan.

Yalniz burasi Osmanli bilim tarihi arastirmacilari disinda ¢ok az biliniyor.
Kandilli'deki kitaplarin yiizde doksan dokuzu matematik ve astronomidir.

Spesifik eserler oldugu igin.

Orada tarihcilerin kullanacagi pek bir sey yok.

Mesela takvimlerle ilgili makalemde orada 6nemli bir kayit var. Tabi bu ka-
yitlarin hepsi Cevat agabeyin calismasindan alinma.

Cevat agabeyin bes ciltlik katalogu var. Zavalli adamin kaderi de buydu. Hig¢
tesekkdir bile edilmeden Muammer Dizer kendi adina yayinladi o bes cildi.
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0 takvimler katalogunu da bana vermisti. Orijinali bende, fotokopi cektirip
isam’a verdim ki herkes istifade etsin. Orada bir hususa dikkat ettim. Deprem
kayitlari cok dikkatli bir sekilde tutulmus ve ¢cok 6nemli kayitlar. Aslinda deprem
tarihi calisacak kisiler ya da depremle ilgili ¢alisacak kisiler mutlaka o kayitlara
dikkat etmeli. Cok dikkatli vermisler.

Cok nadir esereler var orada. Astronomide matematikte diinyada tek niisha
eserler var.

Ayni dénem Avrupa tophaneleri gibi bir seyi inceleme imk&niniz oldu mu?
Bir de egitim konusunu nasil hallediyorlar? Son olarak “Osmanlilar Mem-
luklularin yapamadigi seyi yapti, yeni atesli silahlari yeni gelisen teknikleri
geleneksel tekniklerle bir araya getirdi” gibi bir sey dediniz. Bu Osmanli’'nin
6zel bir durumuysa, basarisiysa sonraki dénemde niye basari devam ede-
medi? Yani o sinif meselesi bana ¢ok Marksist bir yorum gibi geldi.

Memluklularin kendi ordular icerisinde toplari iyi bir sekilde yerlestireme-
mesi bir problem. Osmanli'nin bunu nasil yaptigi ayri bir calisma konusu. Ben
sadece ahenkli bir sekilde yerlestirip kullandiklarini biliyorum. Caldiran sava-
sinda ilk defa Yavuz deniyor. Toplari zincirlerle birbirine bagliyor. Oniine asker-
ler koyuyor, diisman askerleri gelince birden 6nden cekiliyor, top atesi yapiliyor
ve bir anda toplar-...

Ug saat siiriiyor. Hiimanizma nerede orada degil mi?

Keza daha dnceki dénemlerde hilal taktigi vs. taktikler var. Savas stratejisi
apayri ...

Mohac'ta da ayni taktigi uyguluyorlar. Toplar értiiliiyor ordunun arkasindan,
birden bir cekiliyorlar; diisiin ki 100 top birden ates yapsa bir atis yeter karsi
tarafa. Atla siivarisin ya da piyadesin: o top giilleleri geldigi zaman onlarin
guriltisd ortaligi karistiriyor. Mohac¢'ta bir de herkes birbirine zincirli;: kac-
mamak i¢in adamlarin analari agliyor. Dort saat savas oluyor, 400.000 kisi
gidiyor.

Yok canim 1500.
Olur mu tarihlerde 400.000.

Cok abartiyorlar.
Avrupalilar 25.000- 50.000 arasi diyor.

Osmanlilar da atiyor canim. 400.000 askeri nerede kim besleyecek?
Birlesik Avrupa ordusu degil mi? Parayi bastirirsaniz siz de alirsiniz.
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Yani devletlerin bir araya gelip de Ha¢li ordusu kurmasindan ¢ok ...
Yok 25.000 kisilik ordu degil o.

Daha fazla olmasi lazim.

fbn-i Haldun bir yerde “Bilmem nerede su kadar asker var, bu kadar askeri
diizenlemek icin yiizlerce béliik var. Bunlari zaten komutan komuta ede-
mez.” diyor.

60.000- 70.000 kisilik ordu kurabiliyorlar ama bu da kiiciik geliyor.
Daha fazladir sadece 100.000 Kirimdan geliyor.

Ama onlar parali. Asil ordu degil. O bdlgedeki insanlarin zorunlu orduya ka-
tilmasi vs. ile bdyle sayilar verilir ama asil 60- 70.000.

Diizenli ordu mu diyorsun sen? Diizenli ordu zaten yeni bir sey, Rénesans’tan
sonra. Talikizade Osmanli hanedaninin Ustinligini 20 maddeye baglar.
Okudunuz mu o eseri bilmiyorum. Bir tanesi de diizenli ordudur.

Osmanlilarda erken bir dénemde kuruluyor.

Sorulara gelince, bu atesli silahlarin ordu icerisinde yerlestirilmesi konusu
ayri bir konu; ben tam olarak ¢alismadim bu konuyu, o nedenle sihhatli bir ce-
vap veremeyecegim. Avrupa tophanelerine gelince Osmanlilardaki gibi bir dev-
let tophanesi ki Tophane-i Amire devlet tarafindan isletilen, 5- 6 bin veya daha
fazla kisinin ¢alistigi ve senede 300- 400 topun yapildigi biiylik bir miiessesedir.
Avrupa’da 1600’lerden 6nce bdyle devlet bir tophanesi yok.

1600 'ler ¢ok yuvarlak bir rakam oldu.

Kesin bir sey yok. XIV. Louis déneminde. 17.ylizyilin ikinci yarisinda. Cok geg,
ama bu tarihlerden énce de hep 6zel tophaneler var. Onun sebebi de ¢an dokim-
cilerinin hemen dékiimhaneyi top dokiimiine ¢evirmeleri. Sadece Londra’da,
Londra kalesinin altinda bir devlet dékiimhanesi var, o da cok kii¢iik capli. Fab-
rikasyon capinda isletme sadece Osmanli'da var. Egitim konusuna gelince sim-
di tophaneye gelen kalifiye elemanlar, dokiimciiler devsirme usulliyle Osmanli
merkezine getirilen siiriiler; bunlara siirli tabiri veriliyor, icerisinden mesela bir
tanesi yanlis alinmis; diyelim ki 30 kisi geldi, bir tanesi sartlara uymuyor. Bu 30
kisilik grubu oldugu gibi tophaneye ya da tersaneye génderiyorlar. Bunlar aslin-
da secilmis, Enderun’a gidecek kaliteli elemanlar; ama bir tanesinin yiiziinden o
grup. i¢ kontroll saglamak acisindan, oldugu gibi oraya gidiyor. Enderun’a gel-
mis, ilk egitimlerini almis, fakat g6z doldurmayan kisileri de yine buraya gén-
deriyorlar. Burada dékimci oluyorlar. Tophanenin kaliteli kalifiye elemanlarini
bunlar olusturuyorlar. Burada ya top dékiimiinii ya da topgulugu 6greniyorlar.
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Nazari dersler veriliyor mu?

Ona dair hichir kayit yok.

Mimarbasi da var mesela;: onlarin bir siri egitimi var.

Ben egitime dair hicbir kayda rastlamadim. Anlasilan sadece ciraklik- usta
egitimi s6z konusu.

Cirak- usta, yine de anlatiliyordur su séyledir bu béyledir diye.

Tabi mutlaka.

Yazmuyorlar bunlar sir.

Meslek sirri, gitmesin diye. Tophaneyi kendi icerisinde bir egitim merkezi
olarak kullaniyorlar.

Adamlar aynanin bile nasil yapildigini yazmiyor. Ayna o dénemde cok 6nem-

li bir sey.

Tophaneyi bir egitim merkezi olarak kullaniyorlar. Burada yetisenler ya or-
duya ya da kalelere topgu ustasi olarak gidiyorlar. Az 6nce konustuk ya, yanlis
ateslemeden dolayi toplari mahvediyorlar. Dolayisiyla tophaneden eleman gidi-
yor ki, bilenler kullansinlar, bilmeyenlere dgretsinler. Cok sayida kale var.

Onlara hep topgu yetistiriyorlar.

Topcu, topgu ustasi ve topgubasi. Yani en ufak bir kalede en az bes alti tane
topcu oluyor. Sayl daha da artabiliyor. Dolayisiyla oraya buradan topcular gi-
diyor. Bu ¢ok dnemli bir sey. Yetismeyince oradaki kalelerden alinan topgular
da var. Bunun lizerine tophaneden sik sik giizergah belirleniyor. Mesela Sela-
nik Avlonya giizergahina ¢ kisi tophaneden cikartiliyor. Kalelerdeki topgulari
imtihan ediyorlar. Ozellikle miihimme defterlerinde bununla ilgili, su bélgedeki
topgularin imtihan edilmesi vs. seklinde ¢ok kayit var. Egitim bdyle.

Muhasara toplariyla sahra toplarinin farki ne?

Muhasara toplari ¢ok biylik capli toplar; agir giille atiyorlar. Sahra toplari
daha uzun mesafeler i¢in ve kii¢iik giille atiyorlar.

Mesela Ciineyt Arkin filmlerinde el topu vardir. Var mi béyle bir sey?

Var tabi. Dedim ya az 6nce; bunlar ¢akaloz pirangi tiirii toplar, tifekle karis-
tirilabiliyor. Askeri miizede érnekleri var.

Tophane miisiri naziri protokolde ¢ok énlerde. Harbiye naziri herhalde ora-
dan cikti daha sonra. Bu durum 19.yiizyilda hala savas teknolojisinin merke-
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zi durumunda olmasindan mi kaynaklaniyor? Niye tophane naziri cok 6nde?
Su anda da Tiirkiye Cumhuriyetinin 20 genelkurmay baskani varsa 17 tanesi
topeudur. Askeriyeden mezun olanlar ilk once bir elemeye tabi tutuluyor.
Matematiksel kafasi olanlar hava veya deniz kuvvetlerine gidiyor; ¢iinkii
teknik eleman ihtiyaci orada ¢ok fazla. Geri kalan kara kuvvetlerine kaliyor

Avrupa ile aralarindaki rekabet avantaj degil mi?

Tabi ticari agidan da rekabet ediyorlar; daha az ama daha kaliteli top yapi-
yorlar. Osmanli'da kaliteli top yapmak adina pek ¢ok belge var; hatta Mustafa
Resit Pasa baska bir ismi ile Resit Mustafa Pasa ile Dokiimciibasinin 1790’larda
bir sdzlesmesi var: “Avrupa kalitesinde toplar ddkeceksin. Eger dokemezsen
masrafini kendi cebinden ddeyeceksin.” diyor taahhiitnamede.

Biliyorsunuz, iki cilt Osmanli Silah Teknolojisi Literatiri ¢ikiyor. Mevzuda
cok bliyliik bir literatir var. Yaklasik 6000 eser ¢ikti. Bunlarin on tanesi ok-
culuk, digerleri top ve baska seyler. Dolayisiyla “Topgulukla alakali hic eser
yok” dedin ya; aslinda eserler var, ya da eski dénemde varmis. Bir kere geo-
metri kitaplarinin sonlarinda, 6zellikle modern geometri girmeye baslayinca
konuya dair de malumat vardir; matematik kitabi diye bunlari da incelemek
gerekiyor. Modern geometriden bahseden kitaplarin son bélimi topguluk-
tur. Top nasil yapilir, nasil atilir, hedef nasil belirlenir vs. Onlarin hep ince-
lenmesi lazim.

Son olarak baska soru yoksa...

Ben bir sey soracagim. Devam ediyor musunuz bu konuya, yoksa alan mi

degistirdiniz?

En son ihsan agabeye “Atesli Silahlarla ilgili Matbu Eserler Bibliyografyas!”
diye bir makale verecegim; gerci 6nceden hazirlamistim; o yayinlanacak. Simdi
dogentlik tezi olarak sunmak lizere Tabakati’(-Miineccimin diye bir eseri hazir-
liyorum. Siileyman Sudi Efendi'nin bir yazma eseri, tek niisha. Onu hazirliyo-
rum. Tahkik yapiyorum. O bitmek {izere.

Hangi tarihte yazilmis?

Siileyman Sudi 1895°te vefat etmis. O tarihlerde yazmis. Doktora tezimi ba-
sacagim, onun i¢in ugrasiyorum. Son olarak bitirmeden 6nce Memluk tarihgisi
ibn-i Ztinbil'iin sdzlerini okuyarak kapatmak istiyorum. Diyor ki: “Sozlerime ku-
lak verin ve iyi dinleyin ki aramizda kaderine ve kanli 6lime kosan siivarilerin
bulundugunu sizler de étekiler de dgrensin. Eger biz isteseydik atesli silahlari
kullanarak hepinizi 6ldirebilirdik. Ancak biz Hz. Peygamberin siinnetinde tavsi-
ye ettigi ok ve kilici terk etmedik. igimizden biri bile sizin biitiin ordunuzu yene-
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bilir. Eger buna inanmazsaniz deneyebilirsiniz. Ama litfen adamlariniza atesli
silahlarini birakmalarini séyleyin. Diinyanin dort bir ucundan asker toplamissi-
niz: Aralarinda Hiristiyanlar, Yunanlilar ve digerleri de var ve savas alanlarinda
Misliman ordulariyla karsilasmayi basaramayan Avrupa Hiristiyanlarinin yapti-
01 atesli silahlari da getirmissiniz. Bu tiifegi bir kadin bile ateslese biiylik bir grup
erkegi durdurabilir. Yaziklar olsun size, Allah’in birligine ve Hz. Muhammed’in
(sav) peygamberligine inanan Misliiman kimselere karsi atesli silah kullanmaya
nasil cesaret edebiliyorsunuz?” Dinlediginiz icin ¢ok tesekkir ederim. Agir, tek-
nik bir konu, sade ve anlasilir bir hale getirebildiysek ne mutlu bize.

Biz cok tesekkiir ederiz hocam, agziniza saglik . ..
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Askeri Devrim

ve Yenicgerilerin
Yaylim-Ates

(Volley Fire) Taktigi

Giinhan BOREKGI
Dr, istanbul Sehir Universitesi Tarih Bolimii

Hos geldiniz arkadaslar. Bugiinki oturumumuzda “Erken Modern Osmanli
Harbiyesini Tekrar Disiinmek” baslikli, yaylim atesi taktigiyle ilgili bir ma-
kale dinleyecegiz. Giinhan Bérek¢i, Bogazici Universitesi'nden mezun ol-
mustu. Sonra Sabanci Universitesi' nde bir gecmisi oldu. Simdi ise Ohio Sta-
te Universitesi'nde I. Ahmet dénemi (izerine doktorasini yapiyor. Bu ¢alisma
tezin bir parcasi mi olur, bilmiyorum. Ginhan bey buyurun.

Cok tesekkiir ederim. Hos geldiniz. Evet, bir parcasi, clinkii anlatacagim
hikaye esasen |. Ahmed (1603-1617) doneminde geciyor. Ama bastan séylemem
gereken li¢ husus var: Bunlardan bir tanesi, ben bir askeri tarih uzmani degilim,
sadece bir tarih 6grencisiyim: ama bu alana da olduk¢a merakliyim. Sunumum
lizerine yorum ve diizeltmeler yapacak, destek saglayacak tarihgiler, askeri ta-
rih uzmanlari hemen burada, yan tarafimda oturuyor. ikinci husus; sunumun
baslig: Gzerine kisa bir aciklamada bulunayim. Clinkl baslikta yeralan iki teri-
me dair ingilizceden Tiirkceye, Tiirkgeden ingilizceye kelime oyunlari yapmak
kolay dedil. Birincisi, “harbiye” kelimesini ingilizce “warfare” kelimesinin kar-
siligi olarak kullaniyorum. Genel olarak savas yapma cesitleri anlaminda. Bu
tabiri de degerli dostum ve meslektasim Kahraman $Sakul’dan édiing aliyorum
ki bu karsiligi ilk 6neren kendisidir. ikinci kelime ise, ingilizce-Tiirkce sozliige
baktiginizda “volley fire”in karsiligi olarak ge¢en “yaylim atesi” tabiri. Birazdan
bu yaylim atesinin ne anlama geldigini agiklayacagim. Ugiincii husus ise maka-
lenin hikayesi. Cok kisa bir sekilde hikayeyi sdyle dzetleyeyim: Yaklasik iki yil
once bir proje dahilinde Osmanli kroniklerini okurken Topcular Katibi Abdiil-
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kadir Efendi Tarihi’'nde bu yaylim atesiyle ilgili bir referansa denk geldim. Tabi
bu ilk basta beni cok sasirtti. Clinkl bugiine kadar Osmanli’nin bdyle bir taktigi
kullanmadigi séylenegelmistir. Biraz sonra da anlatacagim, bu sadece bir atis
teknigi degil, cok daha genel olarak savas ve ondan daha da 6te Bati’'nin yiikse-
lisi denilen ve 1500'den itibaren ortaya cikan siiregte askeri alanda ve muharebe
meydanlarinda olayin teknolojik Ustlinlik tarafina da isaret ediyor. Tabiatiyla
bunu gériince askeri devrim teorisinin savunucusu olan Ohio State Universitesi
profesdrii ve hocam Geoffrey Parker’a gétiirdiim ve tabi o da ¢ok sasirdi. Clinki
takip edebildigim kadariyla bugiine kadar kimse bu konuda, ézellikle ingilizce
yayinlarda, fazla bir sey séylememis. Hocam bu ¢alismayi bir makaleye ¢evi-
rip hemen yayinlamami istedi ki bunu sadece Osmanli alaninda ¢alisanlar igin
degil, genel diinya tarihi agisindan da énemli bir bulgu olarak gérdii. Oradan
bir tesvikle ¢alismaya basladim, su anda makale bitti sayilir.” Buradaki amacim
konunun genel mabhiyetini 6zetlemek ve sizlerin de elestirileri ve katkilarini al-
mak. Bu arada gérsel bir sunum da hazirladim. Konuyu size kuru kuru anlat-
maktansa biraz renk katmak istedim. Neyse lafi cok uzatmayayim. Biraz teknik
bir mesele oldugu i¢in dnce bu isin teknigine degineyim.

“Yaylim ates” nedir? Onemi nedir? Yaylim atesin ortaya ¢ikisi aslinda 16.
ylizyilda hem atesli silahlarin giderek yayginlasmasi, hem de meydan muhare-
belerinde taktiksel kullaniminda gézlenen gelismelerle dogrudan baglantiidir
ve belli bir derecede muharebelerin yapilis tarzini da etkilemistir. 16. yiizyil basi
itibariyle yaklasik 200 yildir devam eden bir siirecin sonunda Avrupa’da tiifekli
yaya askerler artan oranlarda okgularin yerini almis ve mizrakli askerlerle bir-
likte ordularda piyade birliklerinin temelini olusturmaya baslamistir. 16. ylizyila
kadar Avrupa ordularindaki mizrakli birlikler, hem siivari hem de yaya asker-
lerin saldirilarina basarili bir sekilde karsi koyacak taktikler gelistirmistir. An-
cak 1510’lardan itibaren meydanlarda yaya askerlerin tiifek atesinin etkinligi ve
tahribat glicli daha da artmis, buna bagli olarak da mizrakli askerler daha fazla
kayip vermeye baslamistir. Mizrakli askerleri korumak i¢in daha fazla tifekli
asker birlikleri entegre edilmis ve bu da Avrupa ordularinda “shot and pike”
yani “atis ve mizrak” denilen kompozit birlikleri olusturmustur. Bu teknik detay-
lardan bahsediyorum: ¢linki bu taktikle baglantili cok 6nemli iki ¢ degisikligin
de tam da bu noktalarda ortaya ¢ikacagini gérecegiz. Ordu birliklerinin kompo-
zisyonunda bir taraftan bdyle gelisimler olurken, bir tarafta da temel bir sorun
vardi: Namludan dolan, o ddnemin “muzzle-loading” denilen atesli silahlari.

* Sozkonusu makalenin yayinlanmis hali icin bkz. “A Contribution to the Military Revolution
Debate: The Janissaries’ Use of Volley Fire during the Long Ottoman-Habsburg War of 1593-
1606 and the Problem of Origins,” Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 59/4
(2006): 407-438.
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Yenicerilerin tifeklerini doldurusu ve saf halinde ates etmeleri

Burada bir yenigerinin silahini nasil doldurdugunu gérilyorsunuz. Bunlar
kisa arkebiiz ya da “musket” denilen tiifekler. Osmanli kaynaklari bu konu-
da pek detayli tanim vermese de, namludan doldugu i¢in bunlarin doldurusu
belli bir zaman aliyor. Once barutu koyuyorsunuz, arkasindan findik dedikleri
mermiyi koyuyorsunuz. Arkasindan da fitili yakip atesliyorsunuz. 16. ve 17. yiiz-
yillarda en usta askerler, yaklasik iki dakikada bu silahi doldurup tekrar ates
edebiliyorlardi. Bu ise sdyle bir sorun ortaya cikariyordu. Birlikler ates ederken
karsidan saldiriya ge¢mis olan diisman, 6zellikle daha hizli olduklari icin siivari
birlikleri, bu iki dakikalik arada hedefledikleri karsi mevzilere ¢ok rahat ulasip,
askeri terminolojiyle sdylersek sicak temasa yol agiyorlardi. Simdi bunun 6nle-
mi olarak da o donemdeki askeri teorisyenler ya da kumandanlar, iki tiir ¢6ziim
olabilecegdi yoniinde fikir beyan ediyorlardi. Bunlardan bir tanesi yivli silahlarla
bu atis menzilini arttirmak, yani bir baska deyisle diismani olabildigince uzak
bir mevkide tutabilmek. Fakat sorun su ki, yivli silah mermiye hiz kazandirabile-
cek bir i¢ mekanizmaya, namluya sahip olmakla beraber bu silahlarin namlusu
biraz daha dardir. Diger bir deyisle icine barutu koyup, mermiyi koyup tfiirmek,
sikilastirip atese tekrar hazirlamak daha fazla zaman aliyor. Yani diger bir de-
yisle o iki dakikalik soruna pek care degil. Bu noktada da ikinci ve daha efektif
diyebilecegimiz bir fikir ortaya ¢ikiyor. Bu fikir de yaylim atesinin ana fikri. Yani
olabildigince daha yiiksek seri atis glicliyle diismani durdurmak. Bunu da yap-
mak icin askerlerin sirali bir sekilde ates etmesi dngériillyor.

Bu yaylim atesinin size kabaca séyle bir tarifini yapayim: 17. yiizyildaki genel
uygulamaya goére, mevcut birlikteki ilk saftaki askerler tiifeklerini atesledikten
sonra ya ¢dmeliyorlar, ya da ¢ogunlukla béliikteki saflarin arkasina gegiyorlar
ve arkaya gectiklerinde silahlarini tekrar doldurmaya basliyorlar. Ayni anda da
ilk safin arkasindaki ikinci saf 6ne gecip ates ediyor. Akabinde hemen ikinci
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Nagasino Meydan Muharebesi (1575) Oda Nobunaga ve Tokugava leyasu'nun
kuvvetleri Takeda Katsuyori kuvvetlerine karsi.

saf da arkaya doniyor. Ardindan Ug¢lincu saf ates ediyor, tekrar arkaya doni-
yor. Yani eski ddnemin bir tiir makineli tiifek atisini saglayabilecek bir sistemle,
saf sistemiyle ates devam ediyor. Boylece siirekli atis saglandiginda diismanin
yaklasmasi engellenmis oluyor ve tahribat giicii de bir o kadar artiyor. Ciinkii
ayni anda 20 veya 50 asker belirli bir bdlgeye kelimenin tam anlamiyla yag-
mur gibi mermi yagdiriyor. Bu atis tekniginin 17. ylizyildaki 6rneklerinin mesela
Hollanda’'da Felemenk ordularinda dokuz, on safa kadar arka arkaya yapildigi
biliniyor.

Bu taktigin diinyada ve batida dogusu ve gelisimi Gzerine en kapsamli calis-
malar hocam Geoffrey Parker tarafindan yapilmistir. Meseleyi cok severek ca-
listigi kendisinin sahsen sdyledigi bir sey. Tabi ondan dnce Michael Roberts gibi
askeri devrim teorisini olusturan, ona yon veren baska tarihciler de bu taktige
egilmisler, fakat calismalari daha ok Avrupa'yla sinirli kalmis. iste bu noktada
Parker’in katkilariyla, 1560’larda Japon savas lordu Oda Nobunaga tarafindan
yaylim ates taktiginin icat edildigi literatiire ge¢mistir.

0 donemde Japonya’da savas lordlari biitiin Japon adalarinin kontroliini sag-
lamak icin birbirleriyle miicadele ediyor. Ozellikle Lord Tokugava ok bilinen bir
isimdir. Nobunaga da onun bir miittefiki ve kendisi icat ettigi bu taktigi, 1575 yi1-
linda cereyan eden Nagasino meydan muharebesinde basariyla uyguluyor. Bun-
larin hepsi o dénemde savas lordu, kendi kuvvetleriyle carpisiyorlar. Simdi size
gosterecegim, bunun nasil yapildigina dair bir resim, burada birkag ayrinti olacak

Suradagdrmiisoldugunuzsaflar,bubirincisaf,buikincisaf, budaiiciinciisaf.Bu
saflaraynisekilde devam ediyor. Arkada da okcularigériiyorsunuz. Nobunaga’'nin
yaylim atesi icadini Japon okcgulardan esinlenerek yaptigini az ¢ok biliyoruz. Biz
genelde samuray deyince kilicli savascilar hayal ederiz ama bu dénemlerde
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Nagasino Meydan Muharebesi'nden ayrinti

Japonya’da atesli silahlar yaygin hale geliyor. Portekizlilerin ticari baglantisiyla
bol bol silah aliyorlar ve gordigiiniz gibi okgularin saf atisini aynen tifekli as-
kerlere uygulatiyorlar. Citler de karsi siivarileri durdurmak igin kullanilan bir
sey. Bir kisim Japon askerleri de ¢omelerek ates edip arka saflardaki askerle-
rin atis menzilinin 6nlini ac¢iyor. Bu durumun Osmanli'yla bir paralelligi mevcut.
Burada baska bir detay gériiyoruz; yine ayni sekilde Nabunaga’'nin miittefik bir-
likleri saflar halinde diizenli atis yaparken karsidaki diisman birliklerinin gér-
diigiintiz gibi belli bir dizeni bile yok

Karisik atis yapiyorlar. Bu savasin 6nemi su: Ger¢ekten Nobunaga'nin as-
kerleri Ui¢ saf halinde diismani tarumar ediyor. Tabi sadece tek faktér bu degil.
Ayni Mohag Savasi'nda oldugu gibi yagmur yagmistir. Onun da etkisi vardir.

Osmanli Askeri Tarihi 59



Flemenk yaylim ates taktigi: countermarch

Bu Japonya’da 1560’larda ortaya ¢ikan bir icat. Fakat bugtin askeri tarihgiler
yaylim atesinin icadini daha ¢ok Avrupa tarihi babinda Hollanda'daki gelismele-
re baglarlar. Bugiin mesela Google’a girip bir “volley fire” diye yazin, karsiniza
¢ikacak ilk isimler Nassau’lu Maurice ve Willem Lodewjik olur. Bu ikisi de mes-
hur Orange ailesinin lyeleridir ve konttur. 1594'te bu iki asker ve taktisyen yay-
lim ates fikrini gelistiriyorlar. En 6nemli kaynaklari da Roma askeri tarihi. Roma
askeri tarihi Gzerine yakin bir okuma yapiyorlar ve Roma’nin bu saf sistemiyle
birliklerini savastirdigini, mizraklarin diizenli bir sekilde atildiginda gercekten
¢ok gliclii bir savas glicli olusturdugunu kesfediyorlar. Biraz dnce bahsettigim
gibi 16. ylizyilda askeri alanda en dnemli gelismelerden bir tanesi de atesli
silahlarin yayginlasmasi ve vazgecilmez hale gelmesidir. Top tabi ki hala ¢ok
o6nemli ama bir taraftan da atesli silahlar, 6zellikle tiifekler kullanilmaya bas-
laniyor. Bundan 30 yil sonra, yani 1620’lerden itibaren de bu yeni atis teknigini
Protestan ordulari uygulamaya calisiyor. Protestan ordularinda egitim yapacak
olan taktisyenler, dnce Hollanda'da bu iki kontun ordularinda egitim aliyorlar.
Sonra gidip kendi ordularina anlatiyorlar. Fakat ayni anda da, ki bu matbaa-
nin en biylk etkisi, yapilacak talimler, atislarin nasil yapilacagina dair ¢izimler,
semalar, vesaire basilip bitiin Avrupa’da yayiliyor. Yani taktik 6nce Protestan
ordulara, daha sonra da biitlin Avrupa’ya gegiyor.

Burada hemen bir iki detay vereyim. Felemenk¢ede mesela yaylim atesine
“counter-fire” da deniliyor. Biraz énceki gibi ilk saf ates ettikten sonra arkaya
gegciyor; o arada ikinci saf 6ne gegiyor: bdyle bir rotasyon yapiliyor

1630’lara geldiginde Isve¢'te dnemli bir askeri taktisyen ve ayni zamanda
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isvec yaylim ates taktigi (1630 ve sonrasl): tcer saf

usta bir kumandan olan Gustav Adolfus, taktigi biraz daha genisletip U¢ saf, yani
Ucer bolik halinde yaptiriyor. Burada bir semasini goriiyorsunuz, lger saf ha-
linde ates ediyorlar.

Hem Ugcer safta, hem (¢ birlik halinde. Buradan sematik olarak bakildiginda
belki bunlar kolay géziikebilir. Fakat ben askerligimi yaptigim zaman anladim;
bugiin bile birakin bin, iki bin, on bin askere diizenli ates ettirmeyi basarmayi,
bir kii¢lik bolige, mesela yiiz askere bile “Safa gir; diizen tut; silah al” komutla-
rini uygulatmak ilk yirmi giinde ancak basarilabiliyor. 0 zamanlarda askerligin
niye uzun sirdiigi de belki biraz buradan anlasilabilir. Bu ¢ok talim, disiplin
gerektiren bir atis sistemi. Sistemin aksamadan bir saat gibi islemesi gerekiyor.
Bu agidan da Avrupa ordularinda 6nemli gelismeler oluyor.

Size bir pasaj okumak istiyorum Geoffrey Parker'in kitabindan. Alaninda en
¢ok kullanilan kitaplardan biri olan bu kitabin yakinda Tirkgesinin de ¢ikacagini
duydum’. S6z edecegim bu meselelerle ilgili kendisi de kitabina birkag yer ekle-
di. Alintilyorum; yaylim atesinin énemini séyle 6zetliyor:

“Yaylim atesinin gelisimi, savas taktikleri tizerinde kritik bir etki yapmistir.
ilk 6nce ordularin hem yaptiklari atesi (outgoing fire) maksimize etmek, hem
de gelen atesin (incoming fire) hedefini kigliltmek icin savas alaninda yayilma-
lari gerekmistir. Ortacag Avrupa’sinda cogunlukla savas meydanlari sadece bir
kilometre civarinda ve ¢ok sik formasyonla yigilmis on bin askerle dolu olarak
hesaplanmistir. Fakat yaylim atesi altinda bdylesi bir diizende savasmak intihar
demek olacakti. Bu nedenle erken modern dénem muharebeleri tedricen olabil-
digince uzun ve ince saflardan olusan askeri birlikler ile yapilir hale getirilmistir.”

* Bkz. Geoffrey Parker, Askeri Devrim, Tuncay Zorlu (cev.), Kiire Yayinlari, istanbul-2006
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Yani diger bir deyisle, atesli silahlarin yayilmasi, biraz énce sdéylemeye ¢a-
listigim gibi, yeni taktikleri dogurdu. Bunun disinda iki tane daha ¢ok dnem-
li gelisme vardi. Bunlardan bir tanesi yildiz seklinde, “trace italianne” denilen
tipte kaleler. Bunlar daha ¢ok top atesine dayanikli ve hemen hemen her yéne
rahat¢a ates edilebilecek savunma kaleleri. Bir de hem ordular sayi olarak bi-
ytiyor, hem de ordularin birliklerinin yapilarinda da, biraz énce anlattigim tarz-
da, onemli degisiklikler oluyor. Simdi bu kara harbiyesindeki l¢ degisikligin,
bu yaylim ates tarafina etkisi (izerine biraz vurgu yapayim. Oncelikle, derinligi
daha az olan, daha uzun bir hat boyunca yayilmis ve daha ince bir saf siste-
miyle yapilan savaslar ortaya ¢ikiyor. Bunun ikinci bir etkisi ise askeri disiplin
ve diizenli talimlerin ¢ok ¢cok daha 6nem kazanmasi. Bildiginiz gibi 6zellikle bu
doénemlerde, ta 14. ylizyildan itibaren, 16. ve 17. ylizyillarda Avrupa’da diizenli
ordular var. Fransa’da, 14.yiizyilda yanilmiyorsam, Fransiz krali diizenli bir ordu
tutmak istiyor. Hani Osmanli sultaninin yenicerileri, kapikulu askerleri gibi. Fa-
kat bu yatirnm siirekli olmuyor, daha ¢ok parali askerler tutuluyor. Bunlar savas
oncesi kiralaniyor ve savas boyunca paralari 6deniyor, ddenmezse firarlar veya
isyanlar meydana geliyor. Tabiatiyla o déneme kadar tam bir disiplin gelistiri-
lememis. Askeri devrim teorisinin bize anlattigi hikaye bdyle. Dogal olarak bu
yaylim atesini yaptirabilmek icin askerleri alip giinler boyunca egitiyorsunuz,
tabi bununla beraber belli bir kumanda zinciri gelistiriliyor. “Ates!” diyecek bir
subay gerekiyor. Her béliigiin saga sola donecek diizeninin iyi saglanmasi igin
adimlarinin iyi ayarlanmasi gerekiyor; ¢linkii bu atisin en zor tarafi bunu bir
de ates altinda yapmak. Savas filmlerini, mesela Napolyon filmlerini hatirlar-
saniz, gercekten askerlerin, gelen yaylim atesine karsi ki bu sirada top atisi da
var; boylesi kanli bir ortamda, hi¢ diizeni bozmadan cesaretle ates edebilmeleri
biylik 6nem kazaniyor. Diger bir deyisle birliklerin bir makine gibi ¢alismasi
lazim. Bunun i¢in de ¢dzlm, ¢ok siki bir disiplin ve bol bol talim.

Buraya bir soru isareti koydum. Modern, diizenli ordularin baslangici ge-
nelde bu taktiksel alandaki gelismelere atfedilir. Yaklasik 1620'den itibaren
Avrupa’da bu tipte yaylim atislarin ve diger atis tirlerinin gelismesiyle artik
daha dizenli ordularin kurulmaya baslandigi séylenir. Hala bir tartisma konu-
sudur bu. Dedigim gibi bazi tarihgiler bu gelismeleri cok daha erken dénemde
gorirler, ama ilging bir sekilde Osmanl’'nin diizenli ordusu, yani kapikulu as-
kerleri bilinir ve dillendirilir; fakat mesela taktiksel anlamda fazla tartisilmaz.
Bu makalede bir noktada agmaya ¢alistigim sey, bu kadar diizenli savasan, me-
sela bir yeniceri ordusunun, yeniceri birliklerinin aslinda yaylim atesini ¢cok da
rahat yaptiklari. Osmanli'ya gegmeden dnce bir noktayi da hemen belirteyim. Bu
askeri devrim teorisyenleri veya savunuculari biraz da teknik bir determinizm
yaparak, ki bu da ¢ok elestiri aldiklari bir noktadir, bu yeni piyade taktiklerinin
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Avrupa ordularina, Avrupa disi ordular karsisinda kesin bir Ustiinlik sagladigini
iddia ederler. Clinki bu atisin getirdigi en 6nemli sonuglardan bir tanesi, yagmur
gibi kursunlari yagdirdiginiz takdirde karsinizda eger atesli silah kullanmayan
bir ordu varsa, ki bu mesela Afrika’nin kolonizasyonu sirasinda ¢ogunlukla or-
taya c¢ikan bir durumdur, tarumar olur. Bu acidan bu gelisme batinin yiikselisi
dedikleri “rise of the West” meselesine baglanir. Askeri anlamda bu kadar giice
sahip olmasi, onlara gére, Avrupa’'nin dzellikle Asya, Afrika gibi diger kita tilke-
lerinde hegemonya kurmasinin arka planinda yatan en énemli faktérlerden bir
tanesidir. Bu tartismanin devamini hi¢ anlatmayacagim ¢linki ¢ok da ilgili degil,
ama tarih yazimi agisindan dnemli. Avrupa tarihgileri bu isi fazla abartiyorlar ki
dedigim gibi ¢ok da elestiri aliyorlar.

Osmanlilar konusuna gelince, biraz 6nce belirtmeye calistigim gibi, yaylim
atesini hi¢c kullanmadiklari cok sik tekrarlanir. Ozellikle yabanci literatiirde Os-
manli askeri tarihi bizim llkemizde de az ¢ok anlatilan tarihe ¢ok paralel an-
latilir. Yani yenilmez, ¢ok gl¢li olduklari bir dénem vardir. Buna gore 6zellikle
istanbul’'un alinisindan itibaren bu dénem baslar ve Balkanlar'a yayilis, arka-
sindan Arab diinyasinin ve Macaristan'in fethi, Akdeniz’in 6nemli adalarinin ve
bélgelerin fethi ile gliclenir, Habsburglarla olan 1593-1606 arasindaki savaslara
kadar Osmanli Avrupa'yi titreten bir gli¢ olmaya devam eder ki dogrudur. Tak-
tiksel anlamda cok iyi bildigimiz, sagda ve solda sivari birlikleri, yani timarl
sipahilerin ortada Osmanli topunun, topcularin ve yenicerilerin oldugu yarim
hilal taktigini uyguladiklari, uzun savaslara kadar geri kagma taktikleri gibi tak-
tiklerinin ¢ok etkili oldugu ve tabi Osmanli'nin sayi baglaminda da ¢ok gigli
oldugu vs. soylenir. Fakat Habsburglarin, bu biraz dnce 6zetlemeye calistigim
Avrupa’daki askeri gelismelere entegre olmasiyla, diger bir deyisle top atesine
dayanikli kaleleri “trace italianne” Macaristan serhaddi boyunda uygulamala-
riyla, hem sayisal anlamda ordularinin asker sayisini arttirmalari, hem de tak-
tiksel anlamda yeni atislar gelistirmeleriyle Osmanli'ya karsi artik yavas yavas
Ustiinlik saglamaya basladiklar belirtiliyor. Biliyorsunuz; ondan sonra zaten
17. ylizyiin sonunda da Macaristan’in elden ¢ikmasina neden olacak baska bir
uzun savas dénemine giriliyor. Orada her ne kadar Osmanl bir ittifaka karsi
savasmis olsa da, bu yeni tip savasi, harbiyeyi iyi becerdiklerinden Osmanli’yi
yendikleri séylenir. Bu olaya sonug¢ kisminda deginecegim.

Burada hi¢ yaylim ates kullanmadiklari, bunun karsisinda ise Avrupalilarin
kullandiklari iddia edilir. Topcular Katibi Abdiilkadir Efendi, ki kendisi bildigimiz
gibi profesyonel bir asker olmasinin yani sira iki ciltlik, bugiin Ziya Yilmazer ta-
rafindan edisyonu yapilmis olan ve askeri tarih ¢calismalari icin gercekten inanil-
maz zenginlikte, inanilmaz kiymette olan bir eserin sahibidir, bize bunun bdyle
olmadigini su sekilde séyliyor: ikinci Estergon muhasarasi sirasinda kusatma
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baslamadan hemen dnce Osmanli ordusu, o zamanki serdar-1 azam Lala Meh-
met Pasa kumandasinda bir talim yapar. Hemen Estergon kalesinin disinda,
muhtemelen Cankurtaran olarak bilenen sahrada. Abdiilkadir Efendi'nin ken-
disinin de katildigi bir talim bu. Bu alintidan bir iki climle dnce kendisi de orada
olduguna dair ipuclari veriyor ve diyor ki,
Ve meydan ortasinda yeniceri ii¢ kat saf durup, tiifeng-endaz her biri fitilleri
hazir ve sahi darbuzanlar yenigerinin énlerinde zencirlenip dizdiler. Badehu
yenigerinin evvelki safi tiifenglerin atduklarinda, ikinci saf dahi atup, badehu
evvel atan saf iki kat olup, tiifenglerin doldurmaga mibaseret lizere olurlar.
Ve saff-1 sélis atduklarinda, ilerlide saff-1 sani egillr, tiifenglerin hazir eder-
ler. Ba'dehd evvelki saf tekrar kalkup, tiifenglerin atarlar.

iste bu tam bir yaylim atesi tasviri! Kusku gétiirmez bir sekilde yenigerilerin
yaylim atis yaptiginin birinci agizdan sdylendigini gériiyoruz. Burada tabi birka¢
6nemli detay var, mesela fitilleri hazir etmeleri, bunlarin gakmakl tiifek oldugu-
nu gdsteriyor ki bu dénemde daha da yayginlasan bir tiifek gesidi bu. ikincisi t¢
saf halinde bunu yapiyor olmalari. Burada bir istisna var, o da Mohag Savasi. Bu
savasta yeniceriler dokuz saf halinde savasiyor. ismail Hakki Uzungarsili padi-
sahin olmadigi zamanlarda, diger bir deyisle serdarla birlikte gittiklerinde daha
¢ok Ug¢ safla, ama padisah oldugunda dokuz safla savasildigini sdyliiyor ki ben
bu gérise itirazda bulunuyorum. Ciinkii o da Mohac’i temel aliyor, ama bence
Mohag bir istisnadir. 16. ylzyildaki ana muharebelere padisah olsun olmasin
yeniceriler U¢ saf halinde katiliyorlar. Bunun en basit 6rnegi Hagcova muhare-
besi. lll. Mehmet ordunun basinda olmasina ragmen orada da li¢ saf var. Bir
Uclincl 6zellik, burada rotasyonun, yani atisin devam etmesi. Sadece bir saf
atiyor, diger saf atiyor ve orada bitmiyor. En son ciimle l¢ safin tekrar ayaga
kalkip attigini gosteriyor.

Tabi burada iki temel soruyu sormamiz lazim. Biz biliyoruz ki bu tip bir atis,
bu sekilde yapabilmelerinin arkasinda mutlaka talim olmasi lazim. Yani nasil
Avrupa’da askerler giinler boyunca, hatta aylar boyunca talimle bunu 6greni-
zenli olarak da talim edip hazir hale gelmis olmalari gerekir. Tabiatiyla soru, bu
talimlere dair ipucumuz var mi? Bir ikincisi de bu fikri nereden aldilar? Atesli
silahlarin Osmanli'ya girisi kabaca 14. ylizyilin ortalarindan itibaren gercekle-
siyor. Talim meselesinde de iki temel soru var. Hepimiz lisede saga don, sola
don gibi talimler yapmisizdir; aslinda onun arkasinda yatan askeri diizende
yiriimektir. iste onu hatirlayin, lisede bile beden d§retmenleri bu is igin giin-
ler boyunca ugrasiyor. Diistiniin ki bunu bir orduyla yapmaya ¢alisiyorsunuz.
Osmanli kaynaklarini inceledim. Sdyle hemen bir 6zetle aktarayim. Osmanli
ordusunun ve yenicerilerin ne kadar disiplinli oldugunu ¢ocuklugumuzdan beri

64 Notlar 23 | Tirkiye Arastirmalari Merkezi



duyariz. Biraz 6nce de dedigim gibi Avrupa literatiiriine de yansimis olan imajdir
bu, yani 16. ylizyilin sonuna kadar Osmanli ordusu yenilmez bir glgtir. Bir an-
lamda korku ve dehset veren bir canavardir. Tabi bunun detaylarini tam olarak
bilmiyoruz. Maalesef Osmanli ordusunun taktiksel boyutu ¢ok fazla calisilmadi.
Bu agidan da benim dayandigim kaynaklar biraz yetersiz kaliyor. Fakat bura-
da Abdiilkadir Efendi yine yardimimiza kosuyor. Ciinkii kendisi muharebeyle,
harbiyeyle ilgili hemen her detayi anlatiyor. Tabi Abdiilkadir Efendi disinda da
ozellikle yabanci gezginlerin ve elgilerin Osmanli ordusunu gézlemleme firsat-
lari olmus ve bu talimleri vs. onlar da kayda gegirmis. Bunlardan en bilineni, o
dénemki Habsburg elcisi Busbecque, Sultan Siileyman’a mektuplarinda birka¢
yerde, detayli bir sekilde yenigerilerin askeri diizenini, 6zellikle askeri disiplinini
anlatir: “Osmanli ordusunun askerleri silahlarini kullanmakta o kadar becerikli
ki bunu hem uzun siire talim yaparak, hem de savaslarda ¢arpismayla kazani-
yorlar.” Ben burada mealen geviriyorum. Onun disinda tabi askeri kumandanlar,
yani Osmanli'ya karsi ¢arpismis olan Avrupa kumandanlari da sik sik Osmanli
ordusu hakkinda fikirlerini beyan etmisler. Mesela, 1564-1568 yillarini arasinda
Habsburg ordusunu kumanda etmis ve Kriegs Diskurs adli eserin yazari olan
Lazarus von Schwendi, Osmanli ordusunun ne kadar etkin savas taktikleri oldu-
gunu not disiyor bu ¢alismasinda; yenigerilerin milkemmel derecede nisanci
olduklarindan, biitiin Osmanli ordusunun efektif olarak nasil taktiksel ¢arpisti-
gindan ve de dzellikle yenigerilerin 6limciil atesinden s6z ediyor. Daha fazla de-
tay vermiyor; en azindan ben su ana kadar Almancasina ulasamadim. Bu rapor-
lar saniyorum basildi. Bu konuda kendi raporlari var. Onun disinda biraz dnce
dedigim gibi hem yabanci kaynaklar, hem de Osmanli kaynaklari sik sik bahse-
diyor: Osmanli ordusu Istanbul’ da kaldi§i zamanlarda dzellikle kapikulu asker-
leri, yenigeriler talim yapiyorlar. Osmanli'nin bir 6zelligi de, ki bu bence dnemli
bir 6zellik, muharebeye veya muhasaraya baslamadan 6nce de mutlaka savas
kosullarini simiile eden biiyiik bir talim yapmalaridir. Bunun da tabi baslica ne-
deni birliklerin bircok yerden gelmesi. Hem timarli sipahiler, hem yenigeriler
lojistik hareket olarak Edirne’de veya en nihai nokta olarak genelde Belgrad'da
toplaniyor. Tabi o noktada ordular bir araya geldigi icin tartismalar oluyor, yani
bir harekat stratejisi gelistirmek icin misavere yapiyorlar. Genelde bu vezir-i
azam baskanliginda toplanan bir kurulda oluyor. Tecriibeli askerler “oradan mi
gidelim, buradan mi gidelim: éyle mi yapalim, bdyle mi yapalim?” seklinde fikir
beyan ediyorlar ve harekata karar verdikten sonra genelde bir talim yapiliyor.
Ben kabaca sdyle bir liste yaptim. 16. ylizyilda Safeviler de dahil olmak lzere
serdar-1 azamin katildigi hemen hemen biitiin seferlerde bir talim s6z konu-
su. Aslinda ta Mohag¢'tan, hatta daha da dncesinden, Otlukbeli'den itibaren net
birka¢ drnek var elimizde. Mesela bu dénemde, yani Uzun Savas déneminde
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(1593-1606) mesela Koca Sinan Pasa serdar-1 ekrem olarak sefere gittiginde de
hemen bir talim yaptiriyor. Lala Mehmed Pasa burada gérdiigiiniiz gibi 1605te
bir talim yaptiriyor. 16. ylizyilda iki tane meydan savasi vardir, biri Mohag, dteki
de Hacova'dir. Burada Osmanli'ya esir diismiis Leh baronu Wenceslas Wratis-
law, ki bu Habsburg el¢i grubuyla gelip Koca Sinan Pasa tarafindan hapsedilen
aristokratlardan biridir, kurtulusu saglandiktan sonra, yani bir tiir para ddenip
6zgurligl saglandiktan sonra, Avrupa’ya déniis yolunda, Ill. Mehmed'in sefe-
rine istirak ediyor. Sefer sirasinda da ordunun ne yaptigini gézlemliyor. Yayin-
lanmis olan bir hatirati da var’. Orada Osmanli ordusunun nasil bir simiilasyon
yaptigini anlatir. Mealen ceviriyotum: “Birlikler pozisyonlarini alir. Sanki karsida
bir disman varmis gibi, dismani da kirmizi-mavi birlikler gibi distinerek, sanki
bir Hiristiyan diismana karsi savasirmis gibi iki grup birbirleriyle ¢arpisir ve
imparator dedikleri sultana biylk bir zafer i¢in umut verirler.” Bu talimlerle
ilgili olarak Osmanli kaynaklarinda da ¢ok sik referansa rastlarsiniz. Abdilkadir
Efendi’nin biraz dnce gérdiigimiiz anlatisi da tam bu talime uyuyor. Tabiatiyla
soyle bir soru ortaya ¢ikiyor. Talim yapiyor, atesini ediyor ama Osmanli gercek-
ten savas meydaninda yaylim atesi kullaniyor muydu?

Dogrusunu isterseniz ben bu konuda silipheye gerek olmadigini séyleyece-
gim; ¢linkl yenicerilerin nasil ates ettigine dair hangi climleyi okursaniz oku-
yun, ozellikle Topgular Katibi'nde, l¢ saf halinde ates ettiklerini gorirsiiniz.
Yani talim etmeleri bir yana, yaylim atesini bilfiil kullandiklari sonucunu ¢ikara-
bilirsiniz. Bu su acidan 6nemli: Bunu 1594'te Avrupa’da, Hollanda'da Felemenk
ordulart hemen pat diye uygulamiyor. En erken uygulama, ki o da kismen bu
taktigin kullanildigini disiindiikleri, 1600 yilindaki Nieuwpoort savasindadir.
Geoffrey Parker kesin kanit olmadigini kendisi de itiraf ediyor. 1594'te Avrupa
ordulari bunu fikren gelistiriyor. 1600°de uygulamaya ¢alisiyorlar. Ama uygu-
ladiklarina dair kesin bir kanit yok. Ne zamana kadar? Otuz yil savaslarina ka-
dar. Abdilkadir Efendi’'nin séyledigi aslinda Osmanli'nin Avrupa topraklarinda
1605 yilinda, yani en erken tarihli, yapmis oldugu bir yaylim atesi. Bu bir ilk bir
anlamda, bu agidan da ¢ok 6nemlidir; Avrupa tarihi agisindan da 6nemlidir; Os-
manli tarihi acisindan da 6nemlidir.

Lafi cok uzatmayayim. Yapilan birtakim talimler var. Bazi detaylar verebi-
lirim, érnegin dzellikle Abdiilkadir Efendi'de sik sik gegiyor; ama onun disinda
Pecgevi Tarihi'nde, yine 1594-1595 yillarinda Uzun Savas’in ilk asamasini anla-
tildig1 Cafer iyani'nin Tevarih-i Cedid-i Vildyet-i Ungiiriis adli eserinde olsun,
hemen hepsinde ya yenicerilerin ii¢ saf halinde ates ettiklerine ya da talimlerin
yapildigina dair érnekler var. Mesela Topcular Katibi diyor ki: “Yeniceri yoldas-

* Vaclav Vratislav z Mitrovig, Adventures of Baron Wenceslas Wratislaw of Mitrowitz, Bell, 1862
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lar odalarinda mevcud olup badehu haftada iki giin Okmeydani'nda tiifek talimi
ederlerdi.” Baska bir yerde: “Yeniceri ocagi her gah, bu sefer hemen hemen her
giin meydanda tiifeng talimi ederlerdi” diye bir ifade geg¢iyor. Tabi yeni silah alti-
na alinan yenicerilere de silah egitimi veriliyor. Mesela onlardan bir tanesini Ab-
diilkadir Efendi 1594 yilinda olan bir olaya istinaden yazilmis bir climle ile sdyle
kaydediyor: “Veziri-i azam Ferhat Pasa orduda nida ettiriib,” bu arada ordu sefe-
re gidiyor, “3000 kul karindaslari piyade tiifeng-endazlar olup, yani 3000 yeniceri
tiivane glrbuz yigitlerden tahrir ediib” bu aldiklari yenicerilere daha dogrusu
subaylarina, ¢avuslarina vezir-i azam séyle diyor: “Cedid tahrir ettlkleri neferati
tifeng ve silahlari ile her menazilde ikindi nevbetlerinde otak meydaninda sela-
ma getiresiiniiz.” Yani bir sekilde onlari kontrol ediyor.

Burada benim vurgulamaya ¢alistigim nokta disiplin, talim vs. Bu zaten
Osmanli ordusunun olmazsa olmaz yaptigi seylerden bir tanesi. Kisacasi Uzun
Savas donemindeki bu muharebeler, aslinda tam da o basta soéyledigim, Av-
rupa’daki yeni gelismelerin Macaristan serhaddina dayanmis ve uygulanmaya
baslanmis oldugu bir dénemdedir. Macaristan’in kuzey tarafindaki kalelerin bi-
yiik bir kismi yenilenmis, bir kismi da “trace italienne” denilen kusatilmasi ve
alinmasi daha zor olan kalelere donistirilmis. Habsburg ordularinin kompo-
zisyonu degismis, 6zellikle de atesli silah kullanan birlikleri, yani tiifekli asker-
ler ylizde yetmis beslere varan bir boyuta ulasmis, ayni zamanda da birkag yeni
taktik, bunlardan bir tanesi mevzi savasi dedikleri mesela ve dzellikle bu mu-
harebe tarzini cok iyi uyguladiklari bir dénem. ikincil literatiirden 6g§rendigimize
gore, érnegin Uzun Savas sirasinda bir Macar tarihginin yaptigi istatistige gore,
83 ¢carpismanin 63 ¢arpismasi Osmanli aleyhine sonuglaniyor. Bunun en 6nemli
nedenlerinden bir tanesi Osmanli’'nin 6zellikle atesli silahlar kullanan birlikle-
rinin Habsburglarin ordularina karsi daha az sayida olmasi ki bu alanda Cengiz
Orhonlu’nun yayinladigi birkag tane telhis var. Lala Mehmet Pasa olsun, Yemisci
Hasan Pasa olsun o dénemin kumandanlari istanbul’da “Tiifeng-endaz yeniceri
gonderin, olabildigince sekban génderin” diye siirekli atesli silah kullanabilecek
adam cagrisi yapiyorlar. Bu acilardan Uzun Savas ¢ok kritik bir donemdir.

Osmanli'da 6zellikle yeniceriler, ben burada yenigerilere vurgu yapmaya
calisiyorum, zaten diizenli savasiyorlar, diizenli egitim aliyorlar. Simdi mesela
bunlardan bir iki 6rnek vereyim. Bildiginiz gibi yeniceriler devsirme sistemin-
den gelmeleri dolayisiyla zaten birbirlerine bir asinaliklari var. Bunlar seferler-
den dnce Avrupa’nin o kasabasindan bu kasabasindan toplanmis parali asker-
ler gibi degil, diizenli ordu i¢inde zaten birbirlerine alisik olan askerler. Talimler
sayesinde hem ates giiclerini, hem bir savas sirasinda nasil hareket etmeleri
gerektigini cok iyi 6greniyorlar. Nerede savasiyorlar, tabi o da 6nemli. Osmanli
ordusunun “wagenburg” dedigimiz merkez kuvvetlerinde savasiyorlar.
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1526 Mohac Meydan Muharebesi - ayrinti

Burada Kanuni'yi gériiyorsunuz. Bu Moha¢ Meydan Muharebesi lizerine ya-
pilmis bir minyatir. 1558 yilinda yapilmis, gerc¢i tam dénemi degil ama sahsen
ben ¢ok gercekgi oldugunu diisiinliyorum. Hatta Mohac¢'ta meshur bataklik var-
dir. Onu bile arkada gériiyorsunuz; ama bizim i¢in 6nemli olan surada gérmiis
oldugunuz Osmanli “wagenburg”unda yenigerilerin yaylim ates yaptigina dair
kanit. Buna biraz detayli bakalim, ayni Topcular Katibi'nde gegtigi gibi, darb-
zenlar yenicerilerin dnlerinde zincirleniyor ve evvelki saf ates ediyor. Burada
gordiigiimiiz de yine taburun zincirlenmis toplarinin arkasinda yenicerilerin saf
tutmasi. Tabi minyatiiriin ¢ok stilize oldugunu hatirlamamiz gerekiyor. Bildigi-
niz gibi Osmanli minyatiirleri bir fotograf degildir.

Mohac'ta dokuz saf halinde muharebeye katildiklarini sdyleyen kaynaklar
var demistim. Bunlardan en basta olani Celalzade'nin Tabakat'i. Macar tarih-
cilere de dayanarak sdyliiyorum; Moha¢ meydani biraz dar oldugu i¢in burada
yenigerilerin mecburen dokuz saf olmalari gerekmistir. Yani enine dogru yayi-
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lamadiklari icin muhtemelen geriye dogru yayildilar. Ama saf saf ates ettiklerini
biliyoruz. Dokuz saf halinde sira sira ates ettiklerini bize Celalzade sdyliyor.

Simdi tabiatiyla soru su: Yaylim atese dair, 1605°te Topgular Katibi Abdiil-
kadir Efendi'den yeniceriler tarafindan uygulandigini 6grendigimiz ve bu a¢i-
dan bahsettigim Avrupa savas meydanlarinda bu taktigin kullanildigina dair ilk
net yazili kanit olan bu érnek baglaminda, acaba Osmanlilar bu fikri nereden
aldilar? iste burada bazi sorunlarimiz var. O yiizden sonug yerine burada bir-
kac sey sdylemek istiyorum ve bitirmek istiyorum. Simdi bunlardan bir tanesi
Osmanli'nin disiplinli ordusunun, 6zellikle yenigerilerin bu tipte bir taktigi cok
kolaylikla uygulayabilecekleri. Onlar i¢in bunu yapmak o kadar da zor degil-
di. Stirekli Gic saf halinde savastiklari i¢in Abdiilkadir Efendi'nin dedigi t¢ saf
sistemi de yeni bir sey degil. Onun disinda da Safevilerle, 6zellikle de 1570 ve
80'lerdeki savaslarda, érnegin bir Ozdemiroglu Osman Pasa’nin yaptigi savas-
larda da Osmanli ordularinin talim yaptiklarina, li¢ saf halinde silahlarini teker
teker atesleyip geri donduklerine dair Kiltlir Bakanlig tarafindan yayinlanan
Tarih-i Osman Pasa’da ipuclar var. Tabi o zaman genel toplanma harekat yeri
Erzurum.

Mohag¢ Savasi esnasinda yenigerilerin iki defa yaylim ates ettiklerini, sade-
ce Osmanli kaynaklari degil, Macar kaynaklari da soyliiyor. Cok meshur Macar
tarih¢isi Perjes’in Mohag lzerine ¢ok temel bir eseri vardir. Burada ilging bir
sekilde “volley” kavrami da kullanilir, yani yaylim ates ettikleri sdylenir. Fakat
ne hikmetse ingilizce yayinlanmasina ragmen bu kitap fazla yanki bulmadi. Ta-
biatiyla ben burada aslinda yeni bir sey sdylemiyorum.

izninizle Uzuncarsil'ya da buradan bir rahmet dilemek isterim. Giinkii
Uzuncarsili 1943 yiinda Kapikulu teskilatini yazdigi zaman birinci cildinde ye-
nicerilerin bu sekilde saf saf, ilk sira ates edip arka sira, arkasindan arka sira
ates ettigini zaten séylemisti. Bunu nereden buldugunu ben ¢ikaramadim he-
niiz, teyit edemedim ama bunun i¢in bir terimi de var: findik serpmek. Belki
bu “volley fire"in o donemdeki Tiirkce karsiligi olabilir. Niye findik? Bildiginiz
gibi o dénemde mermilere “finduk” deniyor. iste oradan “banduka banduk” diye
Avrupa'ya da geciyor vs. Ve serpmek de tabi aslinda ¢ok mantikli bir fiil orada.
Mesela makalemin ingilizcesinde “distribute” diye bir kelime kullaniyorum, yani
gercekten mermileri serpiyorsunuz, yagmur gibi yagdiriyorsunuz.

Tabiatiyla Osmanli’'nin savas taktiklerini daha iyi ¢alismamiz, bunlara daha
detayli bakmamiz, sadece Osmanli tarihi agisindan degil. diinya tarihi acisindan
da bize katki saglayacaktir. Bu noktada daha fazla calisma gerekiyor. S6z gelimi
Kahraman Sakul'un tez danismani Gabor Agoston’un yeni kitabi ki o da yakinda
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Tiirkgeye cevriliyor’, topguluk {izerine ¢ok dnemli katkilarda bulunacak. Savas
tarihi sadece savasta olan bir sey degil. Bunun arka planinda sosyal, ekonomik,
kiltirel mantalite gibi pek cok sey etken siralamak mimkiin. Yani buna total
tarih agisindan da yaklasmak lazim. Muharebe tekniklerini daha iyi calismamiz
gerekiyor, Abdiilkadir Efendi’nin bu eseri bile bu acidan degerlendirilmeye de-
ger. Bence tez konusu olabilecek boyutlarda bilgiler var. Bir lg¢ilincii nokta ise
Avrupa harbiyesindeki yeniliklerin Osmanli'ya pozitif/negatif etkisini degerlen-
dirmek de mimkin ki bu su anda daha dominant olan negatif etkilere yogun-
lasan anlayistir. Meshur Osmanli gerilemesinin baslangici hep buraya, kabaca
1600’e dayandirilir. 1566'dan sonrasi duraklama dénemi olarak anlatilir, ama as-
keri anlamda bir duraklamanin ve nihayetinde de gerilemenin olmasi esasen 17.
yiizyildadir. Baslangici da iste bu savaslar, sonu malum Karlofca ile biten ikinci
uzun savas donemidir. Eger Osmanli, Avrupa tarihinde ve Avrupa ordularinda bu
kadar standart bir taktik haline gelen yaylim atesi yapiyorsa, ki burada dokuz, on
bin yenigerinin oldugunu diistinirsek Moha¢ta bunlardan iki bin ya da l¢ binin
tifek-endaz oldugu ve bu atese katildiklari varsayilabilir. 17. yiizyilin basinda ise
hepsi sefere katilmamakla beraber yirmi binin iizerinde yeniceri var. Muhteme-
len dnemli bir kismi baska mevkilerde, baska kalelerde gérevlendiriliyor; ama
yine de binlerce yenicerinin katildigi kesin ki Osmanli kaynaklarinda standart
referans Ug¢ bindir. Bdyle bir ates gilicli karsisinda etkili olduklarini diisinmek
lazim. Biraz 6nce verdigim istatistiklere gére 83 muharebenin 63'i Osmanli’'nin
yenilgisi veya cekilmesiyle sonug¢lanmis olsa da, bu 83 muharebe ana muha-
rebeler degil, “skirmish” denilen kii¢lik carpismalardir. Bu dénem aslinda ana
askeri ¢arpisma yontemidir bu. Biri sirtini arkaya verip pozisyon alip atesle 6l-
diirmeye calisiyor. Onemli olan bilfiil carpismalarda Osmanli’'nin ne kadar etkili
olup olmadigini gcikartmak ki ben o dénemde Avrupa’da Osmanli'yi gézlemlemis
olan kisilerin ingilizce, Fransizca vs. eserlerinde siirekli bir yaylim ates fikrini ve-
recek climlelere rastliyorum. Abdiilkadir Efendi eserinde hem karsi tarafin, hem
de Osmanli’'nin yagmur gibi ates ettigini, yani yogun bir ates oldugunu soyliiyor.
0 acidan da bu uzun savasin ve sonrasinin bir askeri degerlendirmesi yapilmali.

Osmanli’'nin ¢okiis paradigmasi maalesef hala tarihyaziminda etken olan
¢ok 6nemli bir paradigma ki askeri tarih baglaminda bence Avrupa’da oryan-
talizmin hald dominant oldugu bir alandir. Ben bunu maalesef Geoffrey Parker
gibi hocalarda da arada bir gériiyorum. Yeterli bilgilendirilmedikleri, bu konuda
da fazla calisma olmadigi icin onlar da standart kronolojiyi baz aliyorlar. Bu-
nunla beraber, yeni tarih¢ilerimiz hem burada, hem yurtdisinda detayli ¢alis-
malar yapiyorlar ve Osmanli’'nin 6zellikle 17. ylizyil sonuna kadar hic de geri

* Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek Osmanli imparatorlugunun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi,
Mehmet Tanju Akad (cev.), Kitap Yayinevi, 2006.
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kalir bir tarafi olmadigini, her anlamda lojistik anlamda, teknolojik anlamda ve
bence taktiksel anlamda da belli gelismelere paralel seyler yaptiklarini ortaya
koyuyorlar. Osmanli'nin mesela niye 18. ylizyilin basinda daha fazla yenilmeye
basladigi sorusuna tam bir cevap veremedik. Mesela bir Osmanl askeri tarih
hocamiz Virginia Aksan ¢ok dnemli bir sey soyliiyor: “Biz 18. ylizyilda, dzellikle
de Ruslarla olan savaslarda Osmanli’'nin nasil tekrar ayaga kalkabildigini tam
anlamis degiliz” diyor. Keza Karlof¢a'yla sonuglanan Uzun Savas’in aslinda
Osmanli'nin herhangi bir eksikliginden ¢ok, Osmanli'nin tarihinde hi¢ olmadigi
kadar kalabalik bir miittefik ordusuna karsi savasmasindan, bir lojistik sorunla
bogusmasindan kaynaklanan bir sorun oldugundan s6z ediyor. Bu acidan para-
digmatik bir sorun var. Bu tip érnekler, bence bu paradigmayi da elestirmemizi
ve bir noktada da, “peki bu ¢okiis degilse nedir?” sorusuna cevaben “falanca
gelismelerle olan bir siirectir” dememizi kolaylastiracaktir.

Son olarak da bence isin en 6nemli tarafi, bugiine kadar Osmanli tarihi ya-
ziminda bircok kanit sunulmus olmasina ragmen &zellikle yurtdisinda hala ¢ok
sayida varsayimdan hareket ediliyor olmasidir. iste o agidan Gabor Agoston gibi,
Safevi savaslari lojistigi {izerine calismalar yapan Omer isbilir gibi hocalarimiz,
gen¢ arkadaslarimiz, meslektaslarimizin ¢alismalari gibi biraz énce bahset-
tigim yeni ¢alismalar 6nemli kanitlar, veriler sunuyor. Fakat burada Osmanl
kaynaklarinin 6nemi vazgecilmez. Mesela Abdiilkadir Efendi'nin tarihi, biraz
once anlatmaya calistigim gibi bize aslinda ¢ok 6nemli ipuglari veriyor. Bunlarin
tabi cevrilmeleri, kritik edisyonlari da bir o kadar 6nemlidir. Bu agidan da ben
artik sik sik, dzellikle de yurtdisindaki askeri tarihgilere, makalemin sonu da
aynen o sekilde bitiyor, Osmanli'ya, Osmanli’'nin 6zellikle askeri tarihine dair bir
sey konusurken eksikligin kanitini aramak gerektigini belirtiyorum. Yani diger
bir deyisle “volley fire” yoktu. Niye yoktu? iste yok. ¢linkii kaniti yok. Tabiatiyla
aslinda bu iki tirld bir soruna isaret ediyor. Onlara gére hi¢c gérmedikleri bir
sey yoktur ama biz okudukea, gordiik¢e, anlattik¢a var oldugunu goriiyoruz.
Eksikligin kanitiyla, kanitin eksikligini kesinlikle birbirine karistirmamak lazim.
Tesekkir ederim.

Cok tesekkiirler. Bu kadar dar bir konuyu hem basiyla, hem sonuyla ¢cok ge-
nel bir kontekstin igerisinde degerlendirmemizi sagladiniz. Makale heniiz
yayinlanmadigi icin siiphesiz her tirli kaynak ve fikir katkisi, soru, elestiri,
eksik birakilan noktalarin tespiti vs. dGnemli olacaktir. Serbestce konusabiliriz.
Burada Topcular Katibi merkezli bir anlatim dinledik. Oysa arsiv kayitlarinda
da daha pek cok énemli bilgi mevcut. Bunlarin genel bir taramasi yapilip dé-
nemlere gére bir degerlendirme yapilmali. Bazen serdar-1 erkemle beraber
olayr yazanlar var. Minyatiirlere gelince, bu minyatiir cok énemli. En son
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bu minyatiirden hareketle bir makale yazildi; konusu da burada kullanilan
tifekler, bu tarz tiifeklerin daha ¢ok yaklasik 50 yil sonra kullanilmaya bas-
landigiydi. Buradakiler ayakta atilan ve cok kolay doldurulabilen tiifekler. Bu
da sadece bir Moha¢ Savasi, sadece bir yaylim atesi taktigi acisindan degil,
kullanilan tiifekler acisindan da 6nemli bir nokta. Mihimme kayitlari, min-
yatiirler sizin ¢alismaniza cok katkida bulunacak belgeleri haiz. Miihimme
kayitlarinda cok énemli, orijinal bilgiler var.

Cok sag olun. Evet kesinlikle kaynak agisindan Osmanli arsiv malzemele-
ri mutlaka yararli. Aslinda kim bilir, ben umudumu hala tasiyorum ki az ¢ok
arsivde ¢alisan arkadaslar olarak hepimiz biliyoruz, bir umman orasi ve ne ¢i-
kacagi da belli degil. Belki de ayni biraz 6nce bahsettigim iki kontun semasi
gibi bir sema bulacagiz. Osmanli'nin gerc¢ekten bizatihi teorik anlamda da bunu
yaptigini gérecegiz. Mihimmeler ve lojistik meselesi aslinda bu savas i¢in ¢ok
iyi calisildi. Nasil ve ne kadar mihimmat calisildigina dair Caroline Finkel'in
calismasi gercekten ok yararlidir. Gabor Bey’in ¢alismasi da keza top findiklar
olsun, tiifek findiklari olsun, epeyce bilgi veriyor.

Ozellikle iki tane gazavatname var. Bir tanesi Hasan Pasa’nin; Gazavatnéme-i
Hasan Pasa. digeri Ali Pasa’'nin. Ali Pasa, Lala Mehmet Pasa’'nin selefi.
Belgrad'da 6ldiigu icin hakkinda fazla bir sey anlatilmiyor. Ama orada ilging
bazi noktalar var. Yabanci kaynaklarla beraber bunlari ele almak lazim. Ma-
car kaynaklarinin kesinlikle cevrilmesi lazim. Ben kendi adima sansliyim. Cok
o6nemli Macar tarihgileri hem meslektas olarak, hem de arkadasimiz olarak ya-
kinimizda. Onlara da sordum, yani mesela Gabor beyle bu konuyu ¢ok tartistim.
Onun da fikri bu. O da zaten yeni kitabinda az ¢cok bunu sdyliiyor. Dokuz saf ha-
linde, sira sira ates etmeleri, agiktan “volley fire” denmese de o manaya geliyor.
0 agidan Osmanli kaynaklari maalesef su anlamda sorunlu; zaten savas ¢ali-
silmasinin genel sorunudur bu: Tabiri caizse, o hengdme icerisinde sdyle hayal
edebilirsiniz, toplar patliyor ve zaten kaynaklarda da gecer, bir barut dumani her
tarafi kapliyor. Sagdan soldan birlikler birbirlerine giriyor. Binlerce insan boyle
bir kesmekes halinde ve burada gdézlemi yapan kisinin perspektifi cok sinirli.
Yani hem bircok etkenden dolayi bloke olmus durumda, hem de algida segicilik
diye bir sey var. Savas alanindaki insanlarin yazdiklari seyler bu agidan biraz
sorunlu olabiliyor. Mesela Mohag Savasi'nin en biiyiik tartismalarindan biri kay-
naklar tartismasidir ki Macaristan’da biri 70°'lerde, biri 80’lerde iki defa biylk
seminer yapildi bu konuda. Orada tartisilan “Kimin hatasi neydi?” problematigi
idi. Macarlar icin bu ¢ok 6nemli. Nigin anlasamadiklari konusunda kaynaklar
farkli seyler soyliyor. Biri, iste atiyorum, bir kumandana hata verirken, 6biri
de iste “Havada yagmur vardi; gamura battik” diyor. Bu acilardan aslinda hepsi-
nin bir araya gelmesi lazim.
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Yaylim atesinin calisilmasi hususuna gelince, ben onu yapmaya ¢alistim,
mimkiin olan bitiin referanslara bakip bir sonuca varmak lazim. Dogrusunu
isterseniz bu bir ¢agridir da.Yani sonu¢ kisminda dedigim gibi yeniden calisil-
masi ve yenice calisilmasi gerekir; ¢linkli bu tek kisinin yapabilecedi bir sey
degil. Hem dil anlaminda belli bariyerler oluyor, ben mesela Macarca okuyami-
yorum. Ama sanirim Feridun Bey okuyabiliyor. Bir de ufak bir nokta, cok uzattim
biliyorum ama, Diyanet Vakfi'nin /slam Ansiklopedisi'nde Feridun Bey'in Mohag
maddesi ¢iktl. Orada adini koymasa da Feridun Bey de muhtemel bir yaylim ates
olduguna dair benzer seyler soyliyor.

Ben simdi araya gireyim, Feridun Bey'le ayni odada ¢alistigim igin biliyorum;
yakinlarda bir kitabr hem Macarca, hem Tiirkce olarak basilacak: belki es-
zamanli olarak ¢ikacak.

Mohag hatirasi lizerine olan kitap mi acaba?

Acikgasi ismini bilmiyorum; ancak Tiirkiye'de Timas Yayinlari basacak’.
Orada bence sizin isinize yarayacak énemli seyler var. Yani bir kere Moha¢'ta
kac tiifek kullanildigi kesin olarak veriliyor. Tam dért bin yenigeri icin Topkapi
Sarayrndan ¢cikmis durumda olan 4000 tane tiifegin listesi var. Muhtemelen o
kisa tiifekleri kastediyorlar, ama altmis tane (faraci?), altmis tane de has tiifek
olarak kaydedilmis. Onlarin muhtemelen kullanim alanlari farklidir; bilemiyo-
rum; ancak Feridun Bey'in yaptigi aciklamalara gére o dénemde zaten savasa
katilan yeniceri sayisi da hemen hemen dért bin olarak veriliyor. Gyle gériiniiyor
ki oradaki yeniceri birligi neredeyse tamamen atesli silah kullanmis. Dokuz saf
meselesinden hoca da bahsediyordu, “findik serpmek” deyimini hoca da kulla-
niyor. Muhtemelen o devirdeki kaynaklardan gérmiis ve italik olarak kaydetmis.
Sizin séylediginizi herhalde gérmiis ve yazmis, o da Celalzade’yi kullaniyor.

Celalzade’'de gegiyor zaten; dort bin tiifek diyor. Yiiz elli top darbzen ve de
dokuz saf.

Dokuz safa dért bin yenigeri giremez. Bir de o tiifeklerin bir kismi yedektir
herhalde.

Olabilir, dyle olabilir.

Bu arada Feridun Bey bir sey daha yapiyor: Moha¢'ta savasmis bir kisi La-

tince olarak bir kitap yaziyor. Onu da Tiirkceye cevirecek.

iyi, ok giizel haber, ¢iinkii dedigim o iki sempozyumun bir tanesinin netice-
sini Macarlar yayinladilar. Maalesef bu onlarin iyi yapip bizim tam yapamadigi-

* Feridun Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas., istanbul: Timas Yayinlari-2011
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miz bir sey; o da tabi Macarca bilmekle, cevirmenlikle alakali. Osmanli kaynak-
larini onlar ¢ok iyi kullanabiliyorlar. Zaten kendi tarihleri agisindan ¢ok 6nemli
bir savas. Bizde ise maalesef birinci el kaynak yok. Biz hep ikinci elden veya
tanidiklarimizdan 6greniyoruz; ama ¢ok giizel bir haber bu.

Mohac'tan daha dnceye cekilebilir mi bu? Yavuz Selim’in mesela Ridaniye’de
tifek kullanimi yok: degil mi? Selimnamelerde falan hi¢ gegiyor mu?

Simdi acikgasi ben daha da eskiye gitmedim. Referans direkt Topcular
Katibi'nden oldugu icin makalede biraz detaya giriyorum. Biraz énce anlatma-
ya calistigim talimler meselesinde vs. son kisimda da sordugum gibi soruyo-
rum: Peki fikir nereden geliyor? Yani ne kadar eskiye gidiyor? Ancak konuyu
¢ok da dagitmak istemedim. Ciinkii ne kadar geriye giderseniz bir o kadar da
kaynak sorunu ortaya ¢ikiyor. Ornegin ben aslinda daha ¢ok siivarinin oldugu
Otlukbeli'nde de, Uzun Hasan’a karsi da hatta Mercidabik'ta, Caldiran’da da bu
tipte savaslarin olabilecegini diislinlyorum. Kemalpasazade gibi kaynaklara
baktiginizda bu detaylar maalesef yok: ama bu olmadigi anlamina da gelmiyor.
Dikkat etmeye ¢alistigim sey kanitin eksikliginin, eksikligin kaniti oldugunu var
saymamak. O yiizden de Osmanli ordusu ne zaman toplarini zincirleyip arkasi-
na yeniceriyi koyuyorsa bence bu atisi yapiyorlar, en azindan yapmaya calisiyor-
lar. Mohag'taki gibi belki oluyor, belki olmuyor. Oncesini bilmiyorum, Kahraman
sen ne dersin?

Gazavat-1 Sultan Murat Han bin Mehmed Han adli kaynak iste o zamana ka-
dar gidiyor. Tabur zaten Macarca’dan Osmanlica’ya gegen bir terim. Wagen-
burg da Ceklerden égreniliyor. O zaman bir nevi Protestanlik hareketi var-
di... Cekler Alman sdvalyeleri durdurmak igin arabalari birbirine cengelleyip
béyle bir yapay kale olusturup onun arkasina gecerek siivarilere karsi ates
ediyorlar. Osmanlilar bunu Kosova’'da égreniyorlar. Ondan sonra devamli
kullaniyorlar. Bu kelime de oradan geliyor zaten. Dolayisiyla onun arkasin-
dan ates ediyorlar. Bu “volley fire”in farki taburun éniine gecip diizenli bir
sekilde ates etmek ve sikisinca da taburun tekrar gerisine siper alabilmek.

Ben yine biraz sé6z alayim. Ben de bu konuyla aslinda biraz ilgiliyim. Heniiz
égrenciyim, ama bunu doktora konusu segecegim kendime. Feridun Bey,
kendisi de calistigi icin, béyle seylere yéneltmeye calisiyor beni. Ben de bu
aralar tam da sizin anlattiginiz konulari okuyordum. Benim aklima takilan,
aklima takiliyor demeyeyim de aklima gelen, 1526 belirli bir tarihse, Os-
manli ordusu herhangi bir sekilde toplari birbirine zincirleyip bir hat olus-
turup arkasindan da siralar, saflar halinde ates ediyorsa, en koti ihtimalle
bu 1525 tarihinde biliniyor demektir. Hani o an ortaya ¢cikmis olamaz. Bir
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de mantiken saflar halinde ates edebilmek icin muhtemelen silahin rahat
tasinabiliyor olmasi lazim. Kataloglardan gérdigim kadariyla bazi Avrupa
ordularinin kullandigi tiifekler hakikaten agir. Bu is icin uygun degil. Bu-
nun igin daha ele gelir silah lazim hakikaten. Bunun kanitini bulmak ¢ok zor
olabilir: ama bu herhangi bir devletin, herhangi bir medeniyetin tiifegi nasil
urettigiyle de alakali olabilir. Japonlar da iste 16. yiizyilin ortasindan sonra
béyle bir sistem kullaniyor. Belki dogru, belki yanlis. Bir bu geldi aklima, bir
de lisansin son yilinda Osmanli-Hollanda ticari iliskileri iizerine bir bitirme
adevi hazirlamistik. Onun girisine bir seyler yazmaya calisirken ilging bigim-
de Osmanlilarla Hollandalilar arasindaki gidis gelislere dikkatimiz ¢cekilmis-
ti. Tam o dénemde Protestanlik ayaklanmalari, algak iilkelerde [spanya’ya
karsi belli husumet vs. s6z konusu iken o dénemde Maurice ile Osmanli
sultani arasinda gidip gelen elgiler var. Bu da iste Topgular Kétibinin yazdigi
dénem ile onun biraz dncesi. Bu elciler béyle bir fikir gétiirip getirmis ola-
bilirler mi, ¢cok varsayimsal bir sey ama...

Bu tiifek meselesi cok dnemli. Aslinda yenigerilerin tiifeklerinin daha kisa
sapli oldugunu Gabor bey anlatiyor; bunun daha kolay tasinir olmasi agisindan
ne kadar 6nemli oldugunu da séyliiyor. Avrupa’da yaylim ates ¢iktiginda bunu
uygulayan tiifekli askerlerin tiifekleri maskit denilen daha uzun namlulu ve bir
destekle daha ¢ok ates edilen bir sey.

Alaybozan.

Evet, alaybozan cinsinde. Miizede vardir; biiyiik olanlar ona benzer. Yeni-
cerilerin bu silahlarla ne kadar hareketli olabileceklerini diisiinmek gerekiyor.
Tabi simdi metalirjisi de ¢ok dnemli, bu silahlari ka¢ defa attiginizda namlu-
su siser ve bir daha atilmaz hale gelir, onu da bilmemiz iyi olur. Bu noktada
Feridun Bey ne diyor tam bilemiyorum; ¢cok da merak ettim; bir an dnce gidip
kendisiyle konusacagim. Mesela Feridun Ahmed Bey’in Miinseat indaki Mohag
fetihnamesi vardir. Biliyorsunuz Siileyman orada birinci agizdan “Soyle yaptim,
boéyle yaptim, ordum béyle” diye anlatir; orada li¢ dort defa ates ettigini soyler.
Ug dort defa rotasyon yaptilarsa bu gok énemli. Yani dért bin yeniceriden iki bi-
ninin dokuz saf halinde ates ettiklerini diistiniin. Yaklasik on bin atis, muazzam
bir atistir. Bunda kisa sapli silahlarin kesinlikle etkisi vardir. Onun disinda bir
sey daha sdylemistin.

Hollanda...

Evet. Ben “makalede buna da giriyorum” demek istemedim, ama fikir olarak
olsun, taktigin yayilimi olarak olsun, ingilizce “acculturation” olarak kullandigimiz
bu kiiltirlesme bu dénemde olmazsa olmaz bir sey. Bunun {izerine de en kap-
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samli calismayi yine Gabor bey yapti; hatta burada da yanimda getirdigim birkag
makalesi var. Bunun doért bes boyutu var. Bunlardan bir tanesi, tabi ki diplomatik
anlamda gidis gelislerde bilginin tasinmasi. Ticari boyutu da var. Onun disinda
bu dénemde Avrupa’da serbest dolasan uzmanlar da var. Yani bir kismi gelip
hizmetini sunuyor, bir kismi esir distiyor, ben bu isleri bilirim, size 6greteyim
diyor vs. Aslinda fikrin dolasmasi, bu sayede miimkiin. Bir de tabi su boyutu var.
Tam da bu dénemde, Avrupa ordularindan kagip, Osmanli'ya gelip Osmanli'yla
beraber savasan ordular, daha dogrusu birlikler var. En meshur 6rnegi Papa ka-
lesinden kagan ve Osmanli tarafina ge¢en Fransiz ve Flemen Valon askerlerin-
den mitsekkil o dénemin karisik ordulari. Bunlarin bir kismi Hollanda’'da daha
once carpismis adamlar, yani tam Hollanda'da bu fikirler dolasirken orada bulu-
nan askerler 6nce Habsburg ordusunda gérev alip sonra Osmanli'ya gegiyorlar.

Ben makalede bir yerde bunun olasilifina deginiyorum. Hatta Topcular
Katibi'nin bu konuyla ilgili ilging bir climlesi vardir. O da belki bir ipucu olabilir.
Kacgan askerlerin Osmanli'da nerede nasil savastigiyla ilgili olarak, simdi ¢ok
sasiracaksiniz; bu askerler tiifekli, yani hepsi tiifeng-endaz diyor, “Yenigeri alayi
tifeng-endaz ve altmis adet sahidabuzanlar yenigerinin 6niinde, saflarin éniin-
de hazir olurlar. itaat eden Frenk beyleri, tiifekli bayraklariyla saflarda...” Bunu
bir yerde daha séyliiyor. Osmanli gelen askerleri ates edebilecek tiifekli asker
ihtiyaci stirekli arttigi icin hemen yenigerilerin sagina soluna bir yerlere koyu-
yor. ikincisi de Fransiz elgisi bir yil sonra bu askerleri Istanbul'da atis yaparken
goriyor. Bir selam atisi yapiyorlar. Selam atisi aslinda li¢ defa yapilir. Bugiin
de oyledir aslinda. Diyor ki “Osmanli’'nin sultani I. Ahmet ¢ok sasirdi, ¢linki
boyle atis yapan askerleri hi¢ gormemisti.” Bu da tabi bir ipucu olabilir. Clinki
bunlarin hemen hepsi Avrupa’dan bir sekilde yeni diizende savasan ordular-
dan gelen birlikler, ama simdilik fikrin gelmesi ya da gitmesi hakkinda ipuglari
bu kadar. isterseniz séyle de diyebiliriz: Mohag eger ilk 6rneklerden biriyse ki
Avrupa'ya yaklasik bir seksen, doksan yil fark atar bu acidan; belki de Avrupa,
Osmanli'dan aldi da sonradan bir kabugunu, kilifini buldu, baska sekilde bunu
gelistirdi. Cok spekdilatif olacak belki; ama bu bile mimkin. Ciinkii Schwendi,
bahsettigim Habsburg kumandani Osmanli’'nin baz taktiklerini bizatihi alip uy-
guluyor. Niye bu da aralarinda olmasin?

Oradan gelmesi, buradan gelmesi diye biraz zorluyoruz gibi geldi.

Tabi bu 6nemli degil aslinda.

Cinki bu taktik olarak cok basit. Bunu normal bir asker bile bulabilir. En
basitinden sen doldur, ben atayim seklinde bile olabilir. Géziimin éniinde
savas sahnesini canlandiriyorum. Insanlar éliiyor. Bunlar bulunabilir. Dik-
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kat edin, Japonya'dan Hollanda'ya kadar her yerde uygulanan bir sey. Bir
de benim merak ettigim nokta, bu tiifeklerin menzili ne kadardi? 0 menzil
ve karsi taraftaki sivarilerinin hizini disiindigimizde, o aradaki mesafeyi
ne kadar siirede kat ediyorlardi? Buna on dakika dersek, iki dakikada bir
atis, bes atis mi? Yani bu saflarin sayisi ne derece 6nem kazaniyor? 0 yle bir
hesaplama yapilabilir belki..

Koken meselesi aslinda benim icin de ¢cok dnemli degil. Ama goérdigiiniz,
ozetlemeye c¢alistigim ve dedigim gibi, mesela Geoffrey Parker’in kitabi ¢iktigi
zaman bir alin ona da bakin; kitabin hemen basinda size “volley fire” diye bir
sey anlatacak. Bunun niye bu kadar énemli oldugunu biraz énceki alintidaki gibi
aciklayacak. Bunun Avrupa’da dogdugunu, Japonya’'da 1563'te ¢ikip 1575'lerde
Nagasino ve diger savaslarda etkili olarak kullanildigini, 1640°’lara gelindiginde,
meshur hikayedir, Japonlarin atesli silahlari biraktigini, tim silahlarin devlet
tarafindan toplandigini ve bugtinki imajin da temelinde olan kilicin ortaya cikti-
gin1 anlatacak. Japonya’da birakilmasi sonucu bir tek nerede kaliyor bu taktik?
Avrupa’da kaliyor ki iste ben bu konuda rastgele birkag esere baktim. Mesela en
standart ansiklopedik referans olan Cambridge History of Warfare'e gére yaylim
ates 17. ylzyil Avrupa ordularinin standart taktikleri arasina girmistir vs.

Tabiatiyla kéken dendiginde ilk kimin buldugu degil de, Osmanli’nin bunu
ne kadar erken uyguladigi ve fikri nereden aldigi anlasiliyor. Dedigim gibi kimin
buldugu bence de dnemli degil. Osmanli bunu basariyla, hatta Avrupa’dan daha
once uyguluyorsa bu yeter; ama biri ¢ikacak, “peki ilk kim buldu?” diyecek. Ona
bir cevap vermek lazim. Tiifek menzili de ¢cok dnemli. Birka¢ Avrupali tarihci
Osmanli topunu metaliirjik agidan, dayanikliligi agisindan vs. analiz ettiler; ama
bildigim kadariyla menzil meselesi bilimsel olarak incelenmedi. Biz Avrupa’da
16. ylizyilda bir x tiifeginin ne kadar attigini biliyoruz: Atiyorum; on gram barutla
su kadar, yirmi gram barutla bu kadar atar, iste kavisi sdyledir. Bu tip istatistik-
sel bilgiyi biliyoruz. Ama Osmanli i¢in oradan buraya aktarim yapmak ne kadar
dogru olur bilemem.

Tibor Szalontay'in tezini gordin mi?

Tabi, gérdiim; makalemde de kullaniyorum. Bu yeni yapilan bir tez, onu sdy-
leyeyim. “The Art of War during the Ottoman-Habsburg Long-War according to
Narrative Sources”. Tezin bizim i¢in, 6zellikle bu tip meseleler i¢in en 6nemli
tarafi bir savasin direkt kendisine odaklanmasi. Harbin bir¢ok etkisine bakiyor.
Mesela benim begendigim taraflardan bir tanesi iklim gibi, hastaliklar gibi fak-
térlere de bakmasi. ikinci 6zelligi Osmanli kaynaklariyla beraber Macar kay-
naklarini da kullaniyor olmasi. Ama mesela Topgular Kéatibi'nin tezin yazildigi
2004-2005 yillarinda hem edisyonu, hem biri burada, biri Viyana'da olan iki niis-
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hasi olmasina ragmen hi¢ kullanilmamis. Hicbir sey yok bu konuda. Tibor'un
Osmanli'yi dengeli bir sekilde anlatamadigini diistiniiyorum. Ama yine de cok
yararli bir tez. Mesela bu yukaridaki 83-63 oranini Tibor'dan alintiliyorum. Onun
disinda mesela tezde 16. ylizyilin ortasindan ¢ok 6nemli, hemen hemen hig
bilinmeyen bazi Macar yazarlardan yararlaniyor, ki bunlardan bir tanesi hem
sahsen gelip Osmanli ordusunu gézlemlemis, hem de divandan ¢ok yakin ar-
kadaslari var, anlattigi bazi hususlar arasinda gercekten inanilmaz seyler var.

Merak ettigim bir konu, iki, Gg¢, dért bin asker sira halindeyken disiplin ¢ok
énemli dedik. Peki bunlara o sinyalizasyon nasil oluyor? Elimizde bu konuda
bir seyler var mi?

Olmasi sart tabi. Surada muhtemelen ¢avusbasilar kumanda ediyor. Min-
yatiire ¢cok glivenmiyorum ama herhangi bir anlatida mesela bir kronikte de bu
komutlar ge¢miyor.

Yani o ortamda (i¢ bin kisiyi diisinmek gerekir. Dedigin gibi o hengdmede,
o giriltiide normal sesle yapildigini zannetmiyorum. Biiyiik ihtimalle ritim
gibi bir seylerle var.

Zaten yaylim ates saatlerce siirmiiyor ki. Bu tamamen sok amagli. Bes on
dakika sirlyor; sonra yine ok, kili¢, mizrak gibi klasik taktiklerine doniiliiyor.
Osmanli’'nin sonunu da biiylik ihmalle bu hazirliyor. Avrupa artik meydan mu-
harebesi taktigini silahlarin gelismesiyle beraber atesli silahlarin lzerine yi-
karken, Osmanlilar hala bunu vurucu bir giic olarak kullanip saflari bozduktan
sonra tekrar geleneksel yontemlere ddndiyor.

18. yiizyil Napolyon stiline bakinca gériirsiin, kara bulut oldugu icin orta-

da bir sis oluyor, sesler duyulmuyor. Cavuslarin seslerini duymuyorlar. O

yiizden bu rotasyonu (¢ kez, dért kez yapabiliyorlar ve zaten o sirada millet

bozuluyor, karsi taraf yiiz adim mesafesine geldigi icin iki tarafta da katliam
oluyor. iki taraf da cekilmiyor. Ama genelde bir iki el atesten sonra bir taraf
¢Okdiyor, gidiyor.

Bir sey daha var. Yaylim ates aslinda dnceleri savunmaya dayali bir taktik.
Yani aslinda bu yenicerinin de taktiklerine ¢ok uyan bir sey;: ¢linkii normalde ye-
niceri bir noktada son savunma hatti. Yani diisman yaklastiginda ancak devreye
giriyor. Yoksa atilip da zincirli toplarin Gizerinden atlayacak halleri yok. Tabiatiyla
kapanma harekati taktigi dedikleri metotla sagdan ve soldan sivariler timarli
vs. ile sikistirip cektigi zaman, diisman duvara tosluyor bir anlamda. Bu asilmaz
bir sey. Japonlarin yaptigi sey de aslinda bu. Yani diisman gelip bariyerlere tos-
luyor. Osmanli da topa tosluyor ve o anda da kirma goérevini yeniceriler Ustleni-
yor, yenigerinin yanina yaklasan gercekten gidiyor.
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Simdi alintiyi bulmam belki zaman alir ama Péter Pécsi Kis adli yazar me-
sela, direkt séyle bir sey diyor: Yenicerilerin dyle bir atis glicii var ki, genelde
sicak temasin sonucunu onlar belirlerdi. Gercekten de bu béyle. Moha¢'ta olan
da o zaten. Mohag'ta biliyorsunuz Macar ordusu Osmanliyi yenebileceklerini dii-
siinlir. Yeniceriler onlar atislariyla durdururlar. Durdurduklari icin gelen yaya
birlikleri sola kaymaya baslar. Oradan tekrar saldiriya ugrarlar. ikinci asamada
sagdan geldiklerinde yine yeniceri saga doniiyor, insallah yanlis séylemiyorum;
yani sol sag ya da sirasi degismis olabilir; ama bu sefer yeniceri saga doniip.
ates edip orada da kiriyor. 0 kumandayi mutlaka birilerinin vermesi lazim.

Bir de sancak ...

Sancak mesela, her boliigiin ayri renkli bir bayragi var. Hatta bu g safin,
U¢ ayr1 bayrag var. Onu séylemedim; unuttum. Maalesef kag¢ yeniceri var, ka¢
defa ates ettiler bilmiyoruz ama benim tahminim bu ii¢ safin da ti¢ bayragi var.

Bir de ben bandoyu merak ettim, o ritimler sunlar bunlar bir sekilde varsa...

Burada var tabi, arkada var. Koskler var.

Hareket, nota bilgisi vs.den bir seyler cikar diye diisindim.

iste ¢alisip bulmak lazim.

Avrupa harbiyesindeki yeniliklerin Osmanli'da tekrar degerlendirilmesi
yanlis hatirlamiyorsam 1593- 1606, |. Ahmet dénemi, degil mi?

lll. Mehmet, |. Ahmet evet.

1. Ahmet. Bu dénemde i1slahat olmuyor, askeri alanda oluyor mu?

iste olma olasiligi oluyor. Aslinda séyle, ben bu dénemi galistigim igin sdyle
diisinliyorum. Bence 6zellikle Lala Mehmet Pasa’nin bir etkisi var; ama ¢ok sey
degismeye basliyor bu dénemde. Bir kere biliyorsunuz Kavanin-i Yeniceriyan
adli bir kaynak eser vardir. Tarihi 1606°dir ve muellifi eski bir yenigeri zabitidir,
orada cok sikayet eder; bozulduk tartismasi yapar ki bu bozulma Il. Osman’a
kadar az cok gider. Bozulma derken ¢okis bozulmasi anlaminda degil. Ger¢ek-
ten bu savasin Osmanli'ya en biiyiik etkisi yenigeri diizeninin, yani timarli bir
sistem olarak ordunun sekbanlarla, parali, belli bir siirelik kiralanan askerlerle
vs. genislemesi. inalcik hoca zaten iki makalesinde cok iyi anlatiyor. Bu etkisini
¢ok iyi biliyoruz. Fakat benim burada séylemeye calistigim bizatihi taktiklerin
etkisi nedir? Osmanli savas meydaninda goérdiigli bazi taktikleri tekrar ediyor,
ya da birebir aliyor.
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Teknigin daha énemli oldugunu disinmiyor musunuz? Mesela |. Mahmut
déneminde ilk reform askeri alanda yapiliyor. Yani tekniginiz yoksa taktigi
almaniz cok bir sey ifade etmiyor, karsi tarafin sahip oldugu teknige sahip
degilseniz ayni taktigi uygulasaniz bile basari elde edemeyebilirsiniz. Bu an-
lamda ben teknigin daha énemli oldugunu diisiniyorum.

Osmanli zaten bu agidan ayni seviyede. Teknik olarak, teknolojik olarak ayni,
biraz dnce zikrettigim birkag¢ tarih¢inin ¢calismalari zaten bunu ¢ok net kanitliyor.
Mesela top teknolojisi olsun, tiifek teknolojisi olsun, barut teknolojisi olsun, lo-
jistik meseleler olsun Osmanli ta 17. yiizyilin sonuna kadar etkinligini ve kendi
kendine yeterliligini devam ettiriyor. Tabiatiyla bu dénemde bir denge bozulma-
sindan ¢ok bizatihi Avrupa’daki yenilikler, Osmanli'ya karsi yeni bir zorluk ¢ika-
riyor. Ben bunu “challenge”in karsiligi olarak kullaniyorum; Osmanlinin gercek-
ten karsisinda bir direng, bir zorluk var. Osmanli eskisi kadar yikip gecemiyor.
Karsisinda buldugu ordu daha yeni metotlarla ¢arpisiyor. Top ve tifegi daha
etkin kullanmaya basliyor Tabiatiyla bu sicak savasin etkisi dedigimiz mesele-
ye geliyor. Sicak savas hem belirli, hem biraz 6nce konustugumuz o teknolojik
alisverisi, taktiksel alisverisi sagliyor. Uc dort kaynakta ben bunu teyit edebil-
dim. En basit 6rnegi Gyor kalesi yanilmiyorsam, alindiginda kaleden 13.000 tane
italyan tiifegi ele geciriliyor. Simdi 13.000 tiifek az bir tiifek degil. 4000, 9000
sayilariyla konusuyoruz. Bu teknigi, yani teknolojiyi ne yapiyorlar, kullaniyorlar.
0 acgidan, yanlis anlasilmasin, tabi ki o da 6nemli, ama benim ikinci el literatiire
dayanarak sdyleyecegim sey Osmanli'nin 1700’lere kadar teknolojik anlamda
¢ok farkli olmadigi ama taktiksel anlamda geriledigidir. Tam anlamiyla ne du-
rumda oldugunu ¢alismak lazim tabi.

Baska soru yoksa programi kapatiyoruz arkadaslar. Giinhan bey cok tesek-
kir ederiz sunumunuz igin.

Ben tesekkiir ederim, sag olun.
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Osmanli‘da
Denizcilik

Yusuf Alperen AYDIN

Yrd. Dog. Dr., istanbul Universitesi
Tarih Bolim

Arkadaslar éncelikle hepiniz hos geldiniz. Bu ay Tez Makale Sunumlarinin
59.'sunu yapiyoruz. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih B6limiin-
de Arastirma Gérevlisi olan konugumuz Yusuf Alperen Aydin’in 18. yiizyilda
Osmanli Denizciligi Gzerine yaptigi doktora ¢alismasini dinleyecegiz. Yusuf
bey geldiginiz i¢in tesekkir ederiz. Buyurun séz sizde. ..

Ben tesekkiir ederim. Ben de dncelikle herkese hos geldiniz diyeyim. Tezi-
min adinin aslinda bir bakima tashih edilmesi gerekir mi? diye diisiiniiyorum.
Biz konuya baslarken tez danismanim olan Prof.Dr. idris Bostan hoca, acaba
“Neler olabilir, neler gériiliir, bakar: daha sonra daraltiriz” gibi bir yaklasimla
boéyle genel bir ¢cerceve sundu. Fakat daha sonra goérildii ki aslinda ¢alisma-
miz bu sdylenen ylizyildaki kalyonlar iizerine yapilacak ve tezin isminin de belki
“Osmanli donanmasinda kalyonlar” seklinde konulmasi kendini ifade etmesi
acisindan daha dogru olacakti. Bu sorunu, birinci balimiin baslugini “Osmanl
donanmasinda kalyon” koyarak gidermis olabilecegimizi diisindiim. Aslinda
zaten tezde anlatilmak istenen sey tamamen buydu. Yani Osmanli donanma-
sinda kalyonlarin teskil ettigi yeni durum, onlarin donanmada nasil bir goriinti
olusturduklariydi. “Osmanli Denizciligi” ifadesinden ise belki daha farkli seyler;
gemi sahibi tiiccardan balik¢ilara kadar daha genis bir ¢ercevede ve donanma
merkezli olmayan bir anlatim sunulmasi beklenebilir. Onun icin dyle bir tashihte
bulunayim. Tabi biz bunu degistirmeyi daha sonralari hocayla konustuk, fakat
bir tirld nasip olmadi. Bu az ¢ok akademik diinyanin prosediirleri icerisinde
anlasilabilir saniyorum.
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Ben o6ncelikle konu secimimi anlatmak isterim. Konu se¢imi derken sunu
kastediyorum: Benim yiiksek lisans tezim Habsburg-Osmanli anlasmalari lize-
rineydi. Bir siyasi tarih ¢alismasindan bdyle farkli bir mecraya gegctik. Tabi onun
baska amilleri var; yani yliksek lisansta dyle bir konuda calistiktan sonra dok-
torada baska bir konuya, tamamen farkli bir konuya ge¢mek icin insanin biraz
cesaretlendirilmesi gerekir. Yoksa yliksek lisans bir nevi doktoraya ydnelik bir
yatinmdir. insanin 3 sene ugrastii bir konuyu bir kenara birakip daha énce hig
ugrasilmamis bir konuya yonelmesi kolay degil. Maalesef Osmanli deniz tarihi
Uzerine akademik calisma pek az, birka¢ 6rnegini yanimda getirdim. Yani boyle
bir sahay, yiiksek lisans hazirligi yapmadan ve de zihinsel olarak hazirlanma-
dan doktora calismasi olarak se¢mek biraz riskliydi; tabi ilk zaman bu riski se-
zemiyor insan. Konunun daha 6nce calisilmamis olmasinin insana verdigi heye-
can da var. Yani alan ne yapsaniz biyilik oranda ilk kez sizin yaziya dékeceginiz
seylerle dolacak. Tabi o insani biraz cezbediyor, éteki tarafini o anda diistinmii-
yorsun. Ama simdi bakiyorum da Tiirkiye'de yiiksek lisans ¢alismalari aslinda
hep doktora ¢alismasinin bir 6n ¢alismasi, doktora ¢alismalarina kii¢lik ¢apli bir
on arastirma, saha ¢alismasi gibi olmus. Onun igin simdi “Iyi cesaret etmisim
ben buna!” diyorum. Tabi Hoca'nin da giliven vermesi énemli. Tiirkiye’de dok-
torasindan itibaren deniz sahasinda calisma yapan ¢ok ender isimlerden birisi
idris Bostan hoca. iste onun verdigi bir giivenle ¢iktik yola. Hoca zaten konunun
nereye kadar gidecegini, uzanacagini, uzanmayacagini; nerden ne gikacagini, ne
¢ikmayacagini biliyor. Bdyle olunca, biraz hocanin elindesiniz ve onun gésterdigi
yerlere gidiyorsunuz. Tabi bu direkt Osmanli denizciligi veya 1700-1770 seklinde
¢ikmiyor. Nedir, ilk 6nce Hoca mesela dnce arsive “Git bak bakalim Tuna hakkin-
da ne bulabiliriz, git bir bak bakalim Karadeniz ticareti hakkinda ne bulabiliriz”
diyerek gonderdi Aslinda konuyla pek de ilgili olmayan seyler; ama boyle boyle
deniz tarihiyle alakali arsivde ne bulunabilecegini saptamaya calisirken, konuya
bir sekilde girmis oldum. Daha sonra da kalyonlarda karar kildik.

Neden kalyonlar? Mezamorta Hiiseyin Pasa'nin hazirladigi 1701 tarihli
Bahriye Kanunnamesi ve bundan sonra donanmanin yasadigi bir degisim ve
doniisiim var. Dolayisiyla “18. ylizyil Osmanli denizciliginin esas meselesi bu
kalyonlardir” diye zaten konu agik¢a kendini ortaya koyuyordu. Yani bize di-
sen “onun pesinden nasil gidebiliriz, bu kalyonlar nasil anlatilabilir?” sorularina
cevap bulmakti. Tabi bu asamada Idris hocanin 17. yiizyil icin yapti§i calisma-
yi inceledim’. O daha ¢ok bir devlet kurumunun, bir miiessesenin incelenmesi
seklindeydi. Ben bir tersaneyi incelemek seklinde degil de, kalyonu merkeze
alarak calistim. Yani bir kalyonun insa edilme siireci nedir? Dagdan kdyliile-

* Idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, Ankara: TTK-2003.
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rin bin bir mesakkatle kalyon kerestesi kesmesi, 6kiiz arabalariyla bunu karda
kista, ki bu is dzellikle kisin yapiliyor, tasimasi, bunlarin iskeleye getirilmesi,
oradan tersaneye iletilmesi ve diger siirecleri ortaya koymaya gayret ettim. Ke-
reste tersanede toplaniyor ve burada tersane biinyesindeki calisanlar, disari-
dan bir nevi zorla calismaya sevk edilmis marangoz vs. gibi ¢alisanlar ve bir
de Galata'daki calisanlar tarafindan hummali bir faaliyet baslatiliyor. Bu is hizli
siirliyor, yoksa aheste yapildiginda bir kalyon li¢c senede iiretilebiliyor. Kafamda,
bir kalyonun omurgasi konulup denize indirildikten sonra, Ustiine direklemesi
yapilip, topun ve askerin konulmasi siirecini anlatirken 70 senelik periyodu da
anlatmis olabilecegime dair bir yaklasim belirdi. Ben kalyonun hikayesini bir
kalyon tizerinde tasarladigimda, yani kerestesinden tam denize yelken a¢ana
kadar tiim hikayeyi anlattigimda, okuyan herkesin zihninde Osmanli kalyonlari-
nin bir 6zge¢misi belirmis olacakti.

Tabi arsive girince bazi seyler degisiyor; yepyeni seyler éniimize cikiyor;
size yeni kapilar agiyor. Arsivden 6nce, literatiirde bu konuda daha dénce ya-
pilmis ¢alismalar var mi diye baktim. Osmanli deniz tarihi lizerine calismalar
maalesef azdi. Tirkiye'de yapilan ¢alismalar arasinda Osmanli’'nin 16. Yizyil
deniz tarihi tizerine yapilmis 4 tane yiiksek lisans vardi. 1991 tarihinde yapilan
“Kanuni Sultan Siileyman’in Akdeniz Siyasetinin Sebepleri ve Gegirdigi Safha-
lar”, 1996°da yapilmis “16. Yiizyildaki Gelismeler Isiginda Osmanli Denizciligi”,
sonra da “Barbaros Hayrettin Pasa’'nin Tiirk Gemicilik Tarihindeki Yeri” ve “Ka-
nuni Sultan Siileyman Dénemi Osmanli Devletinin Bahriye Teskilati”. Bunlar ge-
nelde 16. ylizyilin esas karakterlerini;: Kanuni, Barbaros ve o dénemki donanma
seklinde, hep cok bilinen seylerin tekrari ile gegistirilmis. Bahsedilecek sey bu
durumda bellidir; Barbaros’un faaliyetleri, Osmanli donanmasina hizmetine gi-
risi, ondan sonra donanmanin gdsterdigi biiyiik fiituhat falan... Nihayet inebahti
ile sonuglanir. 17. yiizyil hakkinda demin zikrettigim idris Bey'in ¢alismasi var.
Bunun disinda 18. yiizyil (izerine yapilmis calismalar da genellikle anlatimlarini
1770°den yani Cesme’den sonra, lll. Selim donanmasinin ézelligi lizerine kurgu-
larlar. 18. yiizyil da bir anlamda bu sekilde gegistirilir.

Genele baktigimizda en dnemli olay 1701'deki Bahriye Kanunnamesi'dir.
Osmanlilarin béylece kalyona gegtigi, fakat bunda ge¢ kaldiklari anlatilir. Bunun
icin de tersanede birtakim diizenlemeler yapilmistir. Nedir onlar? Kadirgalar
gozlerde insa edilirken kalyonlar gdzlere sigmayacadi icin onlarin acik bir alan-
da, kendilerine ait bir sekilde omurgalarinin kurulacagi, insa faaliyetinin yapi-
lacag bir alanin gerekliligi... Béyle bir yapilanmadan séz edilir; Alexander De
Groot, fazladan Venedik’'le 1715-1718'de yapilan savastan ve Pasarof¢a'nin bu
yenilenmis, reform gérmiis donanmanin basarisi oldugundan bahseder. Tiirk
akademisyenler ve yazarlar tarafindan yazilmis, bu sekilde donanmanin Pasa-
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rofca’daki etkisinden bahseden bir yazi gérdigimi hatirlamiyorum. 1718'de
zaten donanma agisindan hikaye biter ve 1770’e, yani Cesme’ye kadar artik bir
daha donanmanin esamesi okunmaz. Gerek de yoktur zaten. Bu arada idris
hocanin yiiksek lisans tezi olarak yaptirdigi 1736-1739 savasi var’. Kullanilan,
sefere ¢ikan 4 kalyon var. Onlardan da zaten aktif olarak 1 ya da 2'si gorev yapi-
yor. Kiirekle hareket eden diger gemi tiirleri de ayrica faaliyet gdsteriyor, onlari
saymiyorum.

Donanma derken bahsettigim sey Tersane-i Amire'deki bizim esas konu-
muzu teskil eden, kalyondan miirekkep bir donanma. 1736-1739'da kalyonla-
rin etkin kullanimi gibi bir sey yok. Dolayisiyla o aradaki dénem geg¢is dénemi.
Sanki o donemde donanma dylece durmus, sadece Akdeniz’e senelik geziler
yapmis. Bazi kitaplarda éyle anlatilir; yani belli bir tarihten sonra Osmanli do-
nanmasi Akdeniz’e sadece turistik geziler yapmis gibidir, o yazilanlardan dyle
bir sey cikarirsiniz. Sadece Kaptan Pasa ¢ikar, Adalar dolasir, haracini alir
ondan sonra Tersane’ye geri gelir. Donanmanin dyle bir gorintiisi vardir; pek
bir ehemmiyet arz etmez. Bu insanda biraz siiphe uyandiriyor; yani ger¢ekten
oyle olabilir mi? Koskoca donanma 1718'den 1770’e kadar ne yapti? Elbette
Cesme’ye giden bir donanma vardi, aradan seneler gegti. Birtakim seyler oldu
ki, kalyonlar insa edildi ve donanma denizlerde yiizmeye devam etti. insanlar bir
sekilde Tersane’de is gordiler.

Bizim tezimizin amaci da bir kalyonun hikdyesinden hareketle donanma
kalyonlarini ortaya ¢ikarmak. Bir¢cok yabanci eserde donanma listeleri gériiriiz;
gorev yerleri, mirettebatin sayilari, kaptanlarin ve gemilerin isimleri, top sayi-
lar hep bellidir. Tez konusunu kapsayan yillarda bizde maalesef bdyle ayrintili
listeler yok. Yani kalyonlara biraz kisilik kazandirmak, isim olarak ortaya ¢i-
karmak gerekiyordu. Bunu kendime gdrev edindim. Olay artik biraz degismeye
basladi; bu sefer gérdiigim her kalyonun, buldugum her listenin tek tek pesine
diistim. Maalesef deniz savasi olmadigi i¢in bilgi de yok. Savas olunca savasa
giden donanmanin listesini belgelerde bulabiliyorsunuz; ¢linki devlet peksimet
veriyor, icine top koyuyor, topcu ve tiifek kullanan levent koyuyor. O zaman is-
mini yaziyor; goriiyorsunuz. Ama savas olmayinca zor. Savas olmayinca belki
bir lenger sayimi yapildigi zaman veya her sene cikilan ve 6 ay siiren Akdeniz
seferlerinde kalyonun adi zikrediliyor. 0 zaman zaten 8 veya 10 gemi Akdeniz
seferindedir. Yani bitiin bir listeyi savas olmadi§i miiddetce belgelerde gor-
memiz imkansiz. Ben de soyle yaptim: Normalde kalyonlarin hizmet sireleri
bellidir, 15 ila 20 sene. 20 seneden sonra bir kalyonu aktif olarak donanmada

* [lhami Danis, “1736-1739 Savaslarinda Karadeniz'de Osmanli Donanmasi”, istanbul: istanbul
Uni. SBS Tarih ABD-2007.
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gérmek ok zordur. Bunun baskaca sebepleri olabilir; ama sanirim en dnem-
lisi Osmanlilarin gemi yaparken kullandiklari keresteyle ilgili. Disaridan gelen
seyyahlarin gézlemleri hatta 1784 yilinda istanbul’a gelmis bir ispanyol kaptanin
gozlemi, daha da eskiye dayanan, 16. yiizyila ait olan gézlemler, hepsinde or-
tak anlatim, Osmanlilarin gemi yaparken yas kereste kullandiklari. Yas kereste
kullanmanin sebebi, ihtiya¢ oldugunda hemen gemi yapimina girisilebilmesi,
yani beklenmeden, kurutulmadan kullanilabilmesi. Yas kereste kullanildiginda
omurgay! olusturan parcalarin aralari aciliyor ve tekne su aliyor; boyle olunca
da mesela geminin hizinda problem cikiyor. Peki, nicin yaptilar, bilerek mi yas
kereste kullandilar, yani hep ihtiya¢ aninda mi kereste istendi, niye daha dnce
toplanmadi? Aslinda gelen malzemeyi saklayacaklari bir kereste mahzeni de
var, velhasil hala kafamda birtakim soru isaretleri var.

20 senelik periyotlar halinde bulabildigim gemi isimlerini bir kenara yaza
yaza bir gemi listesi olustu. Tabi ilk gemi isimleri kalyon kaptanlari ile anildi-
g1 icin onlari tespit etmek gli¢, yani bir gemiye bu sene diyelim ki Cezayirli Ali
Kaptan komuta etti; seneye veya o gemi feshedilene kadar acaba o mu komuta
etmeye devam ediyor, bilemiyorsunuz. Oyle olunca kaptan isimlerinden sadece
o anda sefere ¢ikanlari belki bulmak mimkiin; ama kalyona kimlik kazandir-
mak, onun izini siirmek vs. miimkiin degil. Daha sonralari, 1710’lar civarinda,
gemiler kalyon kaptani adiyla degil tasidigi figlirle anilmaya baslaniyor. Bu figiir
veya siislemeler, kalyonun bas tarafinda da, arka taraftaki aynalik kisminda da
olabilir. O siislemelere gore isimlendiriliyor. Mesela bir bas figlri olarak Aslan
basi vardir veya kusagi kirmizidir, yesildir, mavidir... Velhasil zamanla bir liste
belirmeye basladi. Ondan sonra da daha ileri gidiyor; artik kalyonlara da isim
verildigini gériyorsunuz. Yani artik her kalyon kendi ismiyle aniliyor, listeye
dyle giriyor. Oyle olunca onlari da bir sekilde siniflandirarak bir liste olustur-
mak mimkiin oldu. Bdyle olunca kalyonlarin sefer durumu da ortaya ¢ikti, tabi
tezde hepsi var; ben sadece Ustten bir bakisla anlatiyorum. Boyle bir seyin, yani
kalyonlarin bu sekilde ortaya ¢ikmasi benim en biiyilik dilegimdi. Ne olduklari,
kag tane olduklari da 6nemli; ama isim olarak da ortada bulunmalari beni ¢cok
sevindirdi.

Kaynak olarak, mesela bir Osmanli deniz tarihgisi veya deniz tarihi aras-
tiran, calisma yapmak isteyen kimse arsive girdigi zaman ne tip evraklarla
karsilasabilir veya nelere bakmasi gerekir? Tabi dncelikle Miihimme Defterle-
ri var; zaten hangi konuyu ¢alisirsaniz ¢alisin Mithimme Defterleri'ne bakmak
gerekiyor. Sonra genel tasnifler var. Tersane ile ilgili olan Bas Muhasebe Kale-
mi’'ndeki, Tersane Emaneti Defterleri var. Bunlar Tersane Emini'nce tutulan ka-
yitlardir ve daha cok mali islerle alakalidir; yani gemilerin insasinda kullanilan
kerestelerle, donanmaya verilen peksimetin ne kadar tuttugu ile ilgili bilgiler vs.

Osmanli Askeri Tarihi 85



icerirler. Maliyeden Miidevver Defterler de ayni sekilde mali konularla ilgilidir.
Bunlar defter tasnifleri, ayrica belge tasnifi olarak Ali Emiri ve dzellikle Cevdet
Bahriye tasnifine bakilmasi gerekir, ki bu zaten bir deniz tarih¢isinin bakmadan
asla gegcemeyecedi bir tasniftir. Yani ne ¢alisiyorsaniz, hatta belki deniz tarihi de
olmayabilir; illaki Cevdet Bahriye’nin gériilmesi gerekir. ibniilemin Bahriye tas-
nifi de vardir. Bunun disinda dosyalar, dosya sistemleri vardir. Bunlar arasinda
da Bas Muhasebe Kalemi'nin, Tersane Emaneti'nin, Kalyon Defterdarligi'nin ve
Kalyon Kitabeti'nin dosyalari birgok bilgi ihtiva etmektedir. Hatta bu Tersane
Emaneti'nin, yanlis hatirlamiyorsam, tez konusunun kapsadig: yillarda 650-700
tane dosyasi var. Ben buna maalesef ¢ok sistemli bir sekilde bakamadim. Be-
nim sistemli olarak baktigim Kuy(d-1 Mithimmat Defterleri oldu. Kuy(d-1 Mi-
himmat Defterleri'ni ve bunlarin énemini idris hoca daha énce bir makalesinde
ortaya koymustu'.

KuyGd-1 Mithimmat Defterleri nedir? Onemi nedir bunlarin? Bunlar arsiv-
de Maliyeden Midevver Defterler serisi arasinda bulunur. Osmanli devletinin
o6nemli kurumlarinin diizenli olarak takip edildigi kayitlarin tutuldugu defterler-
dir. Bu defterlerde dnce Tophane-i Amire, Cebehane-i Amire, Tersane-i Amire
sonra peksimet ile ilgili kayitlar verilir. Daha sonra devletin baska kurumlariyla
alakali fakat benim konuma girmeyen kayitlar da var. ilk saydiklarim ve baktik-
larim bunlar. Kalyonlara demir gibi top ve barut gibi Cebehane ve Tophane’'den
verilen malzemeler oluyordu. Tersane-i Amire zaten basli basina ayri bir 6nem
teskil eder. Orada kalyon kerestesinden, personelinden veya bahriye ilgili dii-
zenlemelerden bahsedilir ve her defter bir seneyi ihtiva ettigi ve birbirini takip
ettigi icin de arada bosluk olmaz. Bu sizi biiylik oranda diger belgelere bak-
mak zahmetinden kurtarir. Bununla birlikte tabi ki gene insan bakiyor, mesela
Cevdet Bahriye'yi takip ediyorsunuz. Cevdet Bahriye'ye baktiginizda karsilasti-
gimiz, KuyQd-1 Mihimmat'taki kaydin birebir 6rnegi oluyor. Kuydd-1 Mihimmat
Defterleri'nin Gzerindeki bazi kayitlardan bu defterlerin 5 sene, 10 sene sonra
bile devlet tarafindan kullanildigi anlasiliyor. Yani buradaki kayit esas kabul
edilmis ve 5 sene sonra bir ihtiya¢ oldugu zaman tekrar doniilmis ve oraya
bir derkenar eklenmis. Mesela Peksimetcibasi'na bir berat verilmis, daha son-
ra o beratin tekrar tecdidi s6z konusu olmus. Bakiyorsunuz 5-10 sene sonra o
tecdidin verildigine dair bir kayit var. Yani bu Kuyld-1 Miihimmat serisi devlet
tarafindan da esas kabul edilmis. Onun i¢in benim ¢alismamin esasini olusturan
bu defterdeki kayitlar oldu. Hi¢ sene atlamadan, onlari takip etmek benim bir
anlamda en blyiik saplantim oldu. Pek tercih edilen bir sey olmasa da, onlarin
kelime kelime transkripsiyonunu yaptim. Genelde konuyla alakali yer belgeden

* Idris Bostan, “Kuy(d-i Mithimmat Defterlerinin Osmanli Teskilat Tarihi Bakimindan Onemi”,
Osmanli-Tiirk Diplomatigi Semineri, istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi-1994, ss. 143-163.
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istihrac edilir. Sayidir, tarihtir, birtakim seyler yazilarak o belgeyle is bitirilir.
Ben boyle yapmadim, biraz da bir sey kagirmamak diisiincesiyle yaptim bunu.
Bugiin de onlari hala sakliyorum ve o sekilde rahat da oluyor. Bilmiyorum aslin-
da yeni baslayan herkese boyle bir defter serisi ile ugrasmasi tavsiye edilebilir.
Tabi eger zaman probleminiz yoksa. Osmanlicaya vukdfiyeti de gerektiriyor. Ke-
lime kelime transkripsiyon yaptiginiz zaman mutlaka takildiginiz bir kelimenin
pesine diismek, bir sekilde onunla ugrasmak zorundasiniz. Aslinda o kelime o
anda konunun genel gidisati icinde bir sey ifade etmeyebilir, konuyu anlamissi-
nizdir. Bu insanin Osmanlica’yla miinasebetini de ¢ok kuvvetlendiriyor.

Bunun yani sira dénemin kronikleri vardir, izzi gibi Suphf gibi. Onlarda ar-
sivdeki belgelerden aldiklarinizdan daha baska malumat bulabiliyorsunuz. D6-
nemin hissiyatini belki bir 6l¢lide aktarabiliyorlar. Mesela I. Mahmud'un donan-
mayi gliclendirmek, modernlestirmek i¢in yaptigi birtakim ¢alismalar var, insa
edilen kalyonlar var. Bu kalyonlara verilen Fatih-i Bahri, Nasir-i Bahri, Berid-i
Zafer gibi zafer ¢agristirici isimleri o devrin kroniklerinde de gdrebiliyorsunuz.
Yani bir anlamda padisahin devlet, bahriye islerine genel bakis acisini 6grene-
biliyorsunuz. Ama zaten sunu séyleyebilirim, Osmanli Denizciligi bir devlet po-
litikasi olarak Osmanli devletince gidiliyor, bunu 1701 tarihli Bahriye Kanun-
namesi gosteriyor. Bu tabi Bahriye Kanunnamesi'yle de kalmiyor; Il. Mustafa ve
daha sonra lll. Ahmed ve |. Mahmud basa gelince de birtakim diizenlemeler ya-
piliyor. 1706, 1707, sonra 1714, 1718, 1720, 1730 ve 1733 yillarinda. Yani merkezi
idare donanmanin bir sekilde hal yoluna konulmasi i¢in siirekli diizenlemeler
yapiyor. Kadirgadan kalyona ge¢mis bir donanmanin dnceden kestirilemeyen
bazi problemlerinin giin yiiziine ¢ikmasi lzerine haliyle birtakim diizenleme-
lerin gerceklestirilmesi gerekiyor. Bunun da devlet politikasi haline geldigini
diizenlemelerin arka arkaya yapilmasindan, durumun takip edilmesinden, bir
sonraki diizenlemelerin bir 6nceki diizenlemelere atifta bulunarak yapilmasin-
dan anliyoruz: “Su diizenlemeler yapilmisti; olmamisti; iste hala olmuyor. 0 za-
man tekrar suna ehemmiyet verelim; bir de su problem ¢ikti” gibi. Il. Mustafa,
Ill. Ahmed ve |. Mahmud dénemlerinde hep bu sekilde devam etmis. Demek ki
bunlar padisahla ilgili degildi, bir devlet politikasi vardi. Yani Bahriye, devletin
onemli bir isi olarak goériliiyordu. Kadirgayi terk edip kalyona gegcen Osmanli
donanmasi merkezi idare tarafindan takip ediliyor ve burada ortaya ¢ikan prob-
lemler hep bir sekilde izale ediliyordu.

Mesela Ill. Ahmed’in bir ara siirekli olarak kontrolii elde tutma c¢abasi var.
Tersane’deki hesaplari goérsiin, bitiin hesaplar onun kontroliinden gegsin is-
tiyor... Yani en ufak bir tamirat bile olsa 6nce padisaha yazilsin istiyor; fakat
bu diizenleme 6 ay sonra terk ediliyor. Clinkii deniliyor ki; Tersane'nin isleri
yogundur; en ufak bir sey bile bu sekilde padisaha sunulursa, isler yliriimez;
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isler kalir; bu donanmaya cok biylk bir kétillk olur. Bu ylizden uygulamadan
vazgeciliyor. Devletin bu konuda hassas oldugunu gdériiyoruz.

Genel bir yaklasim vardir; Osmanlilar zaten denizcilik bilmezlerdi; kalyona
geciste gec kalinmasinin sebebi de onlarin diinyadan habersiz olusuydu vs. Hat-
ta “Bunlar deniz kenarinda yasayan padisahlardir ama balik falan da yemezler”
diye ifadeler var. Oysa Topkapi Sarayi Arsivi'ndeki bir belgede bir kalyonun de-
nize indirilisinde, Ill. Mustafa icin Tersane’de verilen ziyafetin listesinde kalkan
baligi da zikredilmektedir. Diyecegim o ki, Osmanlilarin deniz kenarinda oturup
da, bdyle bir cografyada, denizden anlamayan insanlar olmalari zaten miimkin
degildi. Katip Celebi'nin de zaten Tuhfetii [-kibar da bahsettigi gibi “Oyle bir dev-
let iki denize, iki karaya hiilkmeder, yani Bogaz'a sahip olan, gug¢li bir donanma-
ya da sahip olmalidir”. Bu fikir bir Osmanli elitinde olusmussa, demek ki en st
makam tarafindan da giidilen bir politikadir.

Bilmiyorum:; herhalde ¢ok hizli anlattim. Siirem de dolmus, isterseniz soru-
larla devam edelim.

Bir de béliimlerden bahsederseniz...

Birinci béliim “Osmanli Donanmasinda Kalyon Dnemi (1701-1770)" basligini
tasiyor. 1701 bilindigi gibi Bahriye Kanunnamesi'nin tarihi ve 1770'de de Cesme
var. Ozellikle bahriye tarihi agisindan Cesme kritik bir nokta. Bu yiizden ¢alis-
manin son noktasi olarak onu aldik. Birinci b6limin ilk alt basliginda 1701'den
sonra ortaya konan diger diizenlemelere yer verdim. Daha sonra kalyon tiirleri
ve nitelikleri ve kalyonlarla ilgili baska konulari ele aldim. Osmanllarin kalyon
taniminda bir problem vardi: Osmanlilarda genelde yelkenli bllyiik gemiler kal-
yon diye aniliyor. Mesela Karavele aslinda (¢ direkli yelkene sahip, yelkenleri
¢ koseli, kalyona gére daha al¢ak, bir gemi tiirtidiir. Fakat belgelerde Karavele
kalyon diye geger. Onu da bir sekilde kalyon grubuna dahil ediyorlar. “Kalyon”
Osmanliicin neredeyse yelkenli biitiin gemileri i¢ine alacak nitelikte bir Gst bas-
lik. Bu bdlimde kalyonlarin tiirlerine, uzunluklarina vs. degindim. En uzunu ne
kadar, en kisasi ne uzunlukta yapilmis? Kisa yapilirken aslinda amag ne, nigin
kisa yapiliyor? Mesela 45’le 35 zira arasindaki kalyonlar genelde korsan takibi
icin yapiliyor, adalar arasinda rahat gezsinler diye kisa yapilmislar. Vardakosta
tipi korsan gemileri biraz daha sig sulara yanasacak sekilde, vur kag¢ taktigine
daha yakin. Korsanlar i¢in tabi en 6nemli sey kendilerini saklayabilmeleri.

Korsanlar da bildigim kadariyla kadirgayla devam ediyor;: yani kiirekli ge-
miyle gittikleri icin cok sig sulara da girebiliyorlar.

Oyle bir avantaji var korsanlarin. Osmanli en biiyiik ii¢ ambarli dedigimiz
tirden, 61 zira uzunlugunda bir kalyon yapmis. Onunla korsan takibi yapmak
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mimkin degil. Korsan gemisine ne kadar yakin boyda olursa ve hareket kabi-
liyeti ne kadar fazla olursa, korsan takibi o kadar kolay olacak ve adalar arasina
girecek. Onun i¢in bu sekilde kisa kalyonlar da yapilmis.

Daha sonraki alt baslik, “Osmanli Tersanelerinde Kalyon insa Faaliyetleri”
idi. Midilli, Sinop gibi kalyon insa edilen yerler var. Tabi esas olan, Tersane-i
Amire yani istanbul daki tersanenin kendisi. Burada kalyon isinde calisanlar
ve is gliciinden bahsettim. Kalyon insasinda ¢alisan kesimi ben (¢ grup ola-
rak gézlemledim. Bir tanesi devlet’in kendi elemanlarindan mirekkeb kadrolu
grup; fakat bunlar bir kalyonun insasini tek baslarina gérecek sayida degiller.
Daha ziyade kalafatcilar var, bunlar bir yandan da Hassa kayiklarinin veya Sad-
razamin, diger biiyiik devlet gérevlilerinin kayiklarinin bakimi icin bulunuyorlar.
Ama bu kadrolu elemanlar tamamen kalyonun insasinda gérevlendirilmiyor.
Bunun disinda Galata’dan yevmiye hesabi ¢alisan kimseler var. Galata da zaten
bir anlamda Osmanli denizciligini besleyen bir yer. Yani her tirlii gemi malze-
mesi, insaat malzemesi bulunabiliyor. Ayrica insan, is glicii de bulunabiliyor.
Bunun disinda da diger tersane civarlarinda ézellikle izmit havalisinde kendi-
leri gemi yapan tezgah sahibi kimseler, ustalar var. Bunlarin bir kismi gayr-i
mislim. Bunlar bir anlamda zorla istanbul’a getirilip calistiriiyor. Bu sekilde
istihdam edilen Ug grup var. Bunlari biraz anlatmaya calistim.

Kalyon insa maliyeti ve siiresi konusunda da problem var. Kalyonlarin boyu,
ambar sayisi degistikce fiyat degisiyor. Bu akce islerine belki bir iktisat tarihgisi-
nin goziiyle bakilsa daha iyi olur diye distiniiyorum. Mesela kereste fiyatlarinin
listesini ¢ikardigim zaman orda degisen pek bir sey goremedim. Devlet kendi
belirledigi bélgelerden istedigi fiyattan kereste aldigi i¢in zamanla kalyon fiya-
tinin degismemesi gerektigi gibi bir yaklasim da var. Fakat diger fiyatlardaki
artislar etkili olabilir; yani degisik fiyatlar ¢ikabilir. Bir kalyon en diisiik 41 bin
kurusa, en fazla 87 bin kurusa insa edilmis. Tabi bunlarin uzunluklari farkli.
Siire olarak da ihtiya¢ oldugunda, bunun uzunluguna vs. bakilmadan ¢ok kisa
zamanda, bir sene icerisinde bile, bir kalyon bitirilebiliyor. Mesela 40 zira ci-
varinda bir kalyon 6 ayda bitirilebiliyor. Fakat 3 seneden fazla siirenler de var.
Yani slirenin bir standardi yok. “Bir kalyon su kadar zamanda, su kadar is gi-
cliyle biter” diyemiyorsunuz. ihtiyag varsa diger tezgahlardaki is giicii ve gerekli
malzeme toplanip bir anda bitirilebiliyor. Ama kalyon insasina baslanip sonra
lstline disiilmediginde senelerce insa halinde kalmis kalyon da oluyor. “Artik
bundan bir sey olmaz, bunu bozun ise yarar kerestesi varsa baska bir gemi i¢in
kullanin” da denilebiliyor.

Daha sonraki konu “Donanmadaki Kalyon Sayilar” idi. Kalyon sayilarini
ozellikle savas yillarinda ¢ikarmak miimkiin oldu. Onun disinda da, belgelerde-
ki sefere ¢ikan ve tersanede kalan kalyon sayisina bakiyorsunuz, ayni senenin
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belgeleri ise topluyorsunuz; oradan bir sayi ¢ikiyor. En yiiksek gérdigim sayi
53'ti; ama dedigim gibi bu 53'iin hepsi kalyon degil. iginde karavele olan da
var. Bu say bize cok bir sey ifade eder mi? Genelde sdyle bir yaklasim var bu
mevzuda: Karsilastirmali olarak incelemek lazim, o sirada ingiliz donanmasin-
da kag tane kalyon vardi bakmak lazim. Diyelim ki bizde 53 tane var, ingilizlerde
30 tane var; bu da cok sey ifade edecek mi, bilmiyorum. Yani Osmanli’'nin dyle
bir sikintisi yok, istese belki daha fazla kalyon da yapabilir. Ama tek basina kal-
yon sayisi herhalde bir devletin denizciligini anlamaya yetmez. Yine de o sayilari
bilmek acisindan belirli senelerdeki sayilari ortaya koydum. Daha sonra denize
indirme merasimleri var; miineccimbasinin belirledigi bir saate gore kalyon de-
nize indirilir mesela. Kalyonlara isim verilirken az 6nce bahsettigim gibi figlir
ve sekillerden hareketle isim veriliyor, 6zel isimlere gecilmesi daha sonradir.
Kalyonlar feshedilmek, bozulmak yani Tersane’de is¢iler tarafindan parcalarina
ayrilmasi suretiyle hizmetten cikariliyor. Hizmet siiresiyle ilgili genelde sdyle bir
sey var; 1 ila 10 sene arasinda bir kalyonu her sene seferde gérebiliyorsunuz.
Ozellikle isim olarak kalyonlar ortaya giktiktan sonra bunu gérebiliyorsunuz, ta-
kip edebiliyorsunuz; hangi sene sefere ¢ikti, hangi sene ¢ikmadi. 10. seneden
sonra Tersane’'de beklemeye basliyor. Mesela diyelim Akdeniz’e sefere génde-
rilecek; “tamir goérsiin ve sefere ¢iksin” deniyor ve bir tamir falan gegiriyorsa, o
zaman hatirlaniyor. Ama 15. seneden sonra artik kalyonlarin feshedilme zama-
nidir. Kalyon bozulurken kerestesi itinayla ¢ikariliyor. Bu is i¢in gérevlendirilen
“Ne kadar kereste cikardin, ne kadari ise yarar, ne kadari ise yaramaz?” diye
kendilerinden hesap sorulan insanlar vardir. ise yaramaz keresteler genelde
kiremitci esnafina satilir, ise yarayan keresteler mahzene konulur. Bunun disin-
da sokdlen civiler var; onlarin da agirligi 6l¢lliyor. Yani dylesi bir itinayla, hi¢bir
parcanin zayi olmamasi icin ¢abaliyorlar.

Satin alinan ve satilan kalyonlar da var, bu da yine bir baslik: “Kalyon Sahibi
Tlccarlar”. Devletin tliccardan kalyon satin aldigini gériiyorsunuz, yani tiiccarin
yaptigi kalyon da donanmada hizmet edebilecek nitelikte. Ayni zamanda devlet
kullanmaktan vazgectigi kalyonu da tiiccara satiyor; yani bir miizayedeye ¢ikili-
yor; orada tliccar tarafindan aliniyor. Yalniz bu satin alinan ve daha sonra sati-
lan kalyonlar arasinda bana en ilging geleni Ruslardan alinan dort tane kalyon.
Bunu dénemin kroniginde géremedim; yalniz o dénemki ingiliz bilyiikelgisinin
raporunda vardi. Bu dort tane kalyon boyut olarak bizim kalyonlardan kiiclikler
ve ikisi Kapudane-i Mosko ve Patrona-i Mosko olarak geg¢iyor. Bunlar i¢in 26 bin
Venedik altini ddenmis. Tabi satin alinirken toplari falan da var. Satilirken ise
sadece teknesi satildigi icin fiyatlari ok diisiik; adi gegen iki kalyon toplam 1730
kurusa satiliyor. Ama bir miiddet Osmanli donanmasinda bu kalyonlar kullani-
yor. Bunlarin disinda Garb Ocaklari'na verilen kalyonlar var. Garb Ocaklarr’'yla

90 Notlar 23 | Tirkiye Arastirmalari Merkezi



Osmanlilarin 16. ylizyildan beri iliskisi vardi; bir bakima onlar Osmanli'nin Ak-
deniz’deki 6ncii koluydu. 18. ylizyildaki belgelerde onlardan “Guzat-1 Miicahi-
din” diye bahsediliyor. Bundan dolayr Osmanllar onlara yardimi belki de dini
bir vecibe olarak goriiyor. Tabi siyasi olarak da kazanimlari var. Onlara kalyon
veya top hibe ediyor, peksimet veriyor. Peksimet zaten adetten; ama kalyon ve
top vermesi miihim. Tabi onlar da sinirli sayida da olsa yakaladiklari kalyonlar
getirip Osmanlilara teslim ediyorlar.

ikinci bélimde “Kalyonlarin insa ve Techiz Malzemeleri'ni ele aldim. ilk
basta anlattigim gibi burada bir kalyonun éykiisiinii vermek istemistim; keres-
telerin gelmesi ve insa edilmesi, direklerin takilip, yelkenlerin ¢ekilip, topunun
konulmasi... Fakat burada gérdim ki yelken bezi dikilen yer, basli basina 6ne
¢ikmayi hak eden bir konu, alt baslik. Neden? Clinki bir kadirganin insasinda
da gereken malzemeye baktiginizda kereste vs. var. Kalyon olarak disindi-
glinizde bu malzemenin gesit ve sayisi artiyor. Ama yelken bezi olarak bak-
tiginizda kalyonun tabi ¢cok daha fazla ihtiyaci var. Kadirgadaki yelken riizgarl
havalarda kullanilan tek bir latin yelken. Bu donanmanin harcamalarini ¢ok
zorlamazken, bir kalyon icin direk ve serenlerine gére yaklasik 9-10 tane ve bir
de yedeklik olarak distiniirseniz, bayagi bir yelken bezine ihtiya¢ var. Onun i¢in
Osmanli yelken bezini bir anlamda stratejik bir malzeme olarak goriyor. Yani
donanmanin bu ihtiya¢ malzemesinin tilke icinde Uretilmesi gerekli. Bir devlet,
bir donanma yelken bezi ihtiyacini kendi i¢ blinyesinden rahatlikla karsilaya-
bilmeli. Bunun disinda mesela bir lenger var, lenger ilk baslarda Fransa'dan
aliniyor. Gergi Rasid, Tarih’inde ingilizlerden alindifindan da bahsediyor; ama
ben belgelerde géremedim. Sadece Fransa'dan alinmis lengerlerin kayitlarini
gordiim, listeleri de yapilmis. Lengerde de soyle bir hususiyet var: 70 ila 80 kan-
tar arasinda blylk lengerlere ihtiya¢ var. Kalyonlarda biri kiiclik olmak Ulzere
genelde toplam 6 lenger bulunuyor. Osmanlilar en fazla 10 kantar olan kadirga
lengeri imal edebilmekteydi. 70-80 kantar agirliginda lenger imali icin gereken
teknik altyapi ve bilgi yoktu. Bir Demircibasi Ali Usta var. Etrebolu’daki demir
ocaklarinda ilk kalyon lengerinin bazi parcalarini imal etmesi icin gonderiliyor
ve doniisiinde 74,5 kantar civarinda bir kalyon lengeri imal ediyor. Zaten Rasid
de onun adini vererek bu olaydan bahsediyor.

Ben bu iki hususu, yani yelken bezi ve lengeri dnemli buluyorum. Yelken be-
zini de bir ara Fransa’dan almak sz konusu oluyor. Fransiz donanmasinda yel-
kenli gemiler oldugu icin “Onlardan yelken bezi alabilir miyiz?” sorusu giindeme
geliyor. Daha sonra yelken bezi icin Tersane biinyesinde bir bezhane kuruluyor.
icinde hepsi siirekli calismasa da 40 tane tezgah kuruluyor. Tam kapasite ol-
masa da siirekli bir yelken liretme faaliyeti var. Diizenli Giretime gectikten son-
ra buranin Osmanli donanmasina senede 2 bin top yelken bezi vermesi sarta
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baglaniyor. Bezhanenin dzerk bir yapisi var; ama 6ncelikle devlet icin Gretiyor,
daha sonra disariya satiyor. Yelken bezi ve lengeri stratejik iki malzeme olarak
gordigiim icin 6n plana cikardim. Daha sonra da kereste, ¢esitli buylklikte ha-
latlar hazirlanmasi igin kendir teli, lengerler icin gereken ham demir, sancaklik
bez, tulumba, makaralar vs. var.

Ugiincii béliimde ise kalyon personeli ve savas malzemelerini anlattim:
“Kalyonda kag kisi vardir, bunlarin gorevleri nedir, aldiklari para nedir?” soru-
larina cevap aradim. Bunlarin bence en 6nemli 6zelligi emekliye ayrilmasi idi.
Guizel listeler vardi, mesela 1718'de Venedik'le girisilen savasta bir liste yapil-
mis; orada kalyonlardaki yaralanmis personeli gériiyorsunuz; tek tek anlatiyor:
“Kursun surasindan girmis, burasindan ¢ikmis, sinirini kesmis, artik is goére-
mez vs.” seklinde. Emeklilik hakki kazanmis béyle bir personel listesi var. Bir
de “kalyonlarin ihdasindan beri ¢alisiyor” seklinde anlatilmis, ¢ok yasli oldugun-
dan dolayr emekliye ayrilanlar var. Kalyonlardaki esirler de var. Kadirgalarda-
ki esirlerin kiirek cektiklerini biliyoruz; yani ¢ok nitelikli olmalarina gerek yok,
sadece kiirek cekmeleri yeterli. Fakat kalyondaki esirler biraz daha nitelikli in-
sanlar. Bunlar marinar denilen denizci esirler, yani kalyon sefere ¢iktigi zaman
yelken basabilen, yelken toplayabilen, birtakim isleri gorebilen, sayilari genelde
15 ila 30 arasinda degisen esirler.

Savas malzemesi olarak bir kalyonun tasidigi en 6nemli sey tabi ki top. Kal-
yonu Ustlin kilan kalyondaki top sayisi da kalyonun biyikligiine gore degis-
mekte. Toplarin dokiimi, tamiri gibi meseleleri de belgelerde bulmak miimkiin.
Burada az dnce bahsettigim, Garb Ocaklari’'na verilen toplar var. Bunun yani sira
tliccar kalyonlarindaki savas malzemeleri var, ki bence bu da ¢ok 6nemli. Yani
tiiccar kalyonlarinin da ihtiya¢ halinde donanmayla savasa gidebildigini gori-
yorsunuz. 1718’deki savasta 8 tane tiiccar kalyonu da Osmanli donanmasiyla
beraber hareket ediyor. Yani icinde top ve askeri var. Bunun yani sira kalyonlar-
da tiifek kullanan bir sinif var. Tifenk-endazan denilen, tiifek kullanan muha-
rip sinif var. Onlara verilen kursun miktari belirtilmis. Ayrica kalyonlarin sefer
sirasinda sarf edecegdi barut miktari hususunda bir denetim var. Hangi captaki
topun giille ile ne kadar, giillesiz ne kadar barut sarf edecegi belirlenmis ve
kalyon hocalari denilen, kalyonun sefer sirasinda sarf ettigi barut miktarini not
eden birisi var. Belli bir tarihten sonra bu gérevliden bir kalyondaki bitiin top-
larin yaptiklari atis sayilarini istiyorlar; ona gore ne kadar barut sarf edildigini
cikariyorlar. Hangi topla ates edildi, bundan su kadar, bundan bu kadar... iste
bunlari carpip toplayip “Geri verilmesi gereken barut bu kadardir.” deyip teslim
kaydi tutuyolar. Barutun zayi olmasi istenmiyor.

Son bir alt baslik da “Donanmanin Diizenli Seferleri, Korsan Takibi ve Lo-
jistik”. Diizenli seferlerden kastim, Akdeniz'e her sene ¢ikilan seferler. Daha
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once bahsettigim gibi bazilarinda, “1718’den sonra bunlar artik sadece geziye
¢ikarlardi, donanma 6yle bir hiiviyet almisti” gibi bir yaklasim var. Halbuki me-
sela Braudel, “Eger 17. ylizyilin sonundan itibaren Dogu Akdeniz'de korsan fa-
aliyetlerinin azaldigini gériiyorsak, bunun serefini bir anlamda Osmanl donan-
masina verebiliriz; ¢linkl onlar yelkene gegtiler ve o bdlgenin emniyetini tesis
ettiler” diyor. O anlamda her sene ¢ikilan bu seferler bence cok dnemli. Korsan
takibi dedigimiz, her sene yaz basinda ¢ikilan Akdeniz seferleri disinda, bir de
Osmanli'nin tedbir olarak kisin adalar arasinda korsan takibi yapmak i¢in bi-
raktigi gemiler var. 18. yiizyilin basinda bes tane, daha sonra korsan faaliyetleri
yavaslayinca bu sayi biraz azaliyor: ikiye lice diislyor. Tabi bu korsan gemileri
daha ziyade donanmanin gezdigi glizergah ve zaman disinda aktif.

Kalyonlar savas sirasinda savasa katilan gemiler olmanin yani sira lojistik
olarak da hizmet gdriiyorlar. Birtakim malzemeleri istanbul’a veya baska yerle-
re tasiyorlar. Biyukliklerine gore cok miktarda malzemenin veya insanin kal-
yonlar tarafindan tasindigini veya tasradaki bazi devlet gérevlilerinin istanbul'a
gelmesi gerekiyorsa gorevli kalyonlar tarafindan getirildigini veya istanbul’dan
bir yere goturildiigiini goériyoruz. Evet, benim kisaca veya belki uzunca sdyle-
yebileceklerim bunlar. Eger sorulariniz olursa dilim déndiigiince cevaplamaya
calisacagim.

Kadirga ile kalyon arasindaki farka biraz daha deginebilir misiniz? Kalyonda
ayni zamanda kiirek ¢eken insanlar da var mi yelkene ilaveten? Bunlar ne
sekilde mukayese edilebilir? Bir de 1701 Kanunnamesi ¢ikana kadarki tar-
tisma ve bu gegisi de aciklar misiniz?

Onu daha dnce idris Bostan hoca “Kadirgadan Kalyona 17. Yiizyilin ikinci Ya-
risinda Osmanli Gemi Teknolojisinin Degisimi” makalesinde yazmisti. Bu me-
selenin Osmanli'da ortaya ¢cikmasini ilk olarak Girit seferi sirasinda goriiyoruz.
0 zamana kadar Osmanli'nin esas vurucu giicli, yani daha dogrusu donanmayi
olusturan asil giici kadirga. Kadirga, cektiri tiirlinde, temelde kiirek gliciiyle,
insan giicliyle hareket eden bir kiirekli gemi: her iki tarafta 25 kiirek ve her
kiirek sirasinda da 4 ila 5 arasinda kiirekginin oldugu gemiler. Girit seferi si-
rasinda, Venedik, Ganakkale’nin agzini ingiliz ve Hollandalilardan kiraladiklari
yelkenli gemilerle kapatiyordu. Tabi aslinda, yelkenli geminin ingiliz ve Hollan-
dalilar tarafindan Akdeniz’e girmesi de ayri bir bahis. Akdeniz'de her zaman icin
kiirekli gemi kullanilmistir, baslangigtan beri boyledir; ¢linkli Akdeniz'de bazen
glinlerce riizgar olmaz. Bir yelkenli gemi icin de riizgarin olmamasi hareketsiz
kalmak demektir ve bu éliimle es deger. Yani etrafinizda kiirekle hareket eden

* Osmanli Arastirmalari, sy.ZA,istanbul- 2004, ss. 65-86
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gemilerin olmasi ve sizin hicbir sekilde hareket edememeniz sizi bitirir. (3yle
olunca 6zellikle Barbaros, ki déneminin en biiylik korsanidir, yakaladigi gemi-
leri yakindan incelemis. Tabi Akdeniz'in kadim geleneginden de haberdar, ken-
disi hep su seviyesine daha yakin kadirgalarla hareket ediyor, bu tarzda olanlar
daha hizli oluyor. Su seviyesine yakin olmasi kiiregin daha az gilic harcamasini
ve geminin daha hizli gitmesini sagliyor. Tabi kadirganin yalpalamasi gibi ¢ok
teknik mevzular, bunlarin birtakim dezavantajlari da var. Barbaros’un takip et-
tigi yontemle Osmanli donanmasi da bu gelenegi kabul etmis. Osmanlilar hem
Barbaros’tan, hem tevaris ettikleri bir Bizans, onun 6ncesinde Roma, yani ka-
dim bir Akdeniz geleneginden dolayi kadirgayi, kiirekli gemiyi kullaniyorlar.

Bu noktada ben sunu da hatirlatayim: kadirgada ¢ok az top var ve bu gemi
cok fazla insan tasiyor. Yani oradaki seferlerde yapilan operasyon top gi-
clyle, atis giiciiyle degil; daha ziyade insan giiciiyle oluyor. Onun icin de
rampa edip, tirmanip, gemiye girip, gene kilicla ya da neyse artik onlarla
miicadele ediyorsun.

Evet, kadirga savaslarinda bir noktadan sonra deniz savasi degil, kara sa-
vasi basliyor. Yani rampa edildikten sonra bastaki pruva toplari iptal, zaten ka-
dirganin yan toplari da yok, 3 tane pruva, yani bas topu var. i¢ine aldigi gida
malzemesi de sinirli oldugu icin kadirga stirekli karaya bagiml hareket ederek
acilabilir; fazla agilamaz. Strekli kiyi ile arasindaki baglantiyl gozeterek hareket
eder. Kuzey'den gelen glicler, yelkenli gemileri ve icindeki malzemeyle uzun
siire karadan bagimsiz kalabilir. Onlarda yelken vardir, kereste vardir, maran-
goz vardir, yasam alani vardir. Oyle olunca yelkenli gemiyle hareket etmek tabi
bir giic; onu idare etmek de en 6nemli sey. Osmanlilar 1650’lerde Ganakkale
Bogazi'ndan ¢ikamayinca Girit'teki kusatma yapan birliklere gerekli malzemeyi
denizden iletemiyorlar; gonderemedikleri malzemeyi karaya ¢ikarip, karadan
bir noktaya kadar tasiyip, tekrar deniz vasitasiyla Girit'e ulastiriyorlar. Tabi bu
son derece mesakkatli bir ugras. Birka¢ savasta da kadirgalar kalyon giicii-
niin ates giicline karsi dayanamiyor. Yani sadece 3 tane topu olan kadirga, top
bataryasina doniismis bir kalyon kendisine karsi durdugu zaman pek bir sey
yapamiyor. Rampalamak da imkansiz; cok sayida gemiyle gelmis ve bogazin
oniine birikmisler. O sirada acaba biz de kalyona gegelim mi diye bir tartisma
alevleniyor. Bunlari Tuhfeti'l-kibar dan 6greniyoruz. Katip Celebi’ye en sonunda
doénemin Seyhiilislami Abdiirrahim Efendi gelip danisiyor, “Acaba eskilerin sa-
vaslari nasildi? Yani kadirga ile savas nasildi?” Bunlari 6Grenmek istiyor, ¢linki
bazi Osmanli elitine gore kalyona gegilmezse devletin hali harap. Ama Tuhfeti'l-
kibar'da Katip Celebi “asil 6nemli olan kalyon yapmak degil, 6nemli olan igine
bunu yiiritebilecek adam koyabilmek” diyor. Aslinda bu isaret ettigi sey, yani
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yetismis insan glicli temel bir problemdir. En 6nemli seye isaret etmis, yani
malzeme olarak Osmanli’'nin sikintisinin olmadigi ortada. Kereste ise kereste,
lenger ve yelken bezi gibi seyleri de bir slire sonra zaten liretmeye basliyor.

Osmanlinin bir kalyona ge¢is meselesi var. Hatta dénemin veziriazami Melek
Ahmed Pasa da bir kalyon yaptiriyor; fakat bu ilk tecriibe oldugu igin 1651'de
gemi denize verilirken yan yatiyor. Halk arasinda da “haram para ile yapildi.”,
“zorla alinan parayla yapildi; onun i¢in bdyle oldu” gibi kalyona karsi aksi bir
yaklasim var. Tabi bir de Barbaros zamaninda yasanan o biitiin 6vgii dolu sasali
denizcilik kahramanliklari hep kadirgayla kazanilmis. Yani bir nevi kadirga milli
bir dava gibi goérilmus; artik kadirgadan kalyona gegmek miimkiin olur mu?
Fakat kalyonlar yapiliyor, hatta bir ara Osmanli kalyonlari Venedik donanmasina
ustiin geliyor. Daha dogrusu onlari ates giicliyle Bogaz girisinden uzaklastirarak
sefere hala devam eden orduya, ki 25 sene civarinda siirmiis uzun bir kusatma-
dir, malzeme gétiiriiyor; fakat ertesi seneki ¢catismada kalyonlar bu sefer agir
bir hezimete ugruyor. Yani kalyon yapiliyor ve hatta Ustiin geliniyor; ama Katip
Celebi'nin ifade ettigi sey ortaya cikiyor: Bunu idare edecek yetismis, kalifiye
adam yok; onun i¢in vazgegiliyor kalyon insasindan. O zamanin sadrazami Fazil
Ahmed Pasa:; bu kalyon projesinden vazgeciyor. Sonra 1682'de Merzifonlu Kara
Mustafa Pasa sadrazam olunca tekrar kalyona gegiliyor. Onun zaten Osmanli’'nin
iki blylik dlismanina; yani denizde Venedik, karada Habsburg'a karsi flituhat dii-
siincesi var. Viyana'yl alip Habsburglari dize getirecek. Kalyona tekrar 1682'de
gecme karariyla da olusacak yeni donanmayla Venediklileri yenecek.

1682 kalyona ikinci ve kalici olarak gecisin tarihidir. 1682’den sonra kal-
yonlar yapilmaya baslanir. Mezemorta'yi goriiriiz sonra, ilk basta 10 kalyonun
Basbugu olur. Daha sonra kalyonlarin sayisinin artirilmasi istenir ondan, o
yonde faaliyet géstermesi istenir. Mezemorta onun i¢in calisir, donanmada 20
civarinda kalyon olur. Bu esnada kadirgalar da gérev yapmaktadir donanmada.
Mezemorta, kalyonlar kaptani iken dénemin kaptanideryasi Enderun’dan gelme
biri olan Yusuf Pasa’dir. Mezemorta Kalyonlar Basbugu, Yusuf Pasa da Kaptan-i
Deryadir. Donanmada bdyle bir ikilik vardir, yani birisi Kaptan-1 Derya digeri de
Kalyonlar Basbugu; ama Kaptan-1 Derya Kalyonlar Basbuguna bir anlamda s6z
geciremiyor. Mezemorta korsanliktan gelen bir adam, ne kadar laf anlatabilirsin
ona. Sonra Mezemorta Kanunname'yi hazirladigi zaman en 6nemli maddesini
gorirsiiniz: Karadan gelen kimse Kaptan-1 Derya olmasin. Demek ki o bunu
esas mesele olarak gormis.

Gegisi anlatiyordunuz?

Evet, biz baska bir sey, kadirgalar ile kalyonlarin farkini anlatiyoruz. Kal-
yonun ilk bilinen érnekleri italya’da yapildi, Bunlar Galeoni ismiyle kaydedilen,
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kiirekleri olan, nehirde gezen devriye gemileri. Gerg¢i ben “kalyonun orijini bu-
dur” diye konuyla ilgili literatiirde kesin bir ifade gérmedim; daha ¢ok karanlikta
kalan bir ge¢misi oldugu séyleniyor. Ama ilk bahsedilen kalyonlarin savas ge-
mileri oldugu da muhakkak. Yani kalyon dedigimiz bir savas gemisi ve etkileyici
bir gorintileri var.

Kadirgaya nazaran daha biiyiikler, daha yiiksekler?

Tabi ki kadirgaya gore daha biiylikler, zaten 6nemli olan burada yiksek
bordali olmasi, bu durum savas sirasinda kalyondakilere bir avantaj sagliyor.
Yukaridaki adam asagidakine artik tiifekle veya herhangi bir sekilde daha ¢ok
zayiat verdirebiliyor. Bir de zaten bir kadirgaya gore top sayisi da fazla. Mesela
Tuhfeti'l-kibar da Katip Celebi 6git verir: “Kadirga kalyona yaklasmasin; ancak
su sekilde Ustiline varsin; diger sekilde kalyon gériince onunla savasmasin”.

Pozisyonuna gére yani?

Evet. Bir de riizgar meselesi var. “Riizgar yoksa pesine dissiin, riizgarl
olursa arkasindan gitsin, ¢linkii kalyonun arka toplari kisitlidir, ok yiiksek ates
glicline sahip degildir”. Yani bazi gizimlerde goriinir, arkada birkag tane ki¢lik
top vardir. Bir takip yaptiginiz zaman tabi ikiniz de riizgar arkadan aliyorsunuz.
“Ruzgar kesilene kadar takip et, o zaman kalyonla savasa gir, diimeni dniine
almis oldugundan diimenine ates et, dimensiz kaldigi zaman zaten bir gemi
bitmistir. Ya da direklerine, yani yelkenlerine ates et, onu hareketsiz birak”. Yani
bu iki durumda kalyonla savasa gir; aksi takdirde kalyonla savasma seklinde bir
tavsiyesi var. Kalyonun stinligi budur iste.

Hiz yéniinden c¢ok fazla bir avantaji yok o zaman.

ilk yapilan kalyonlarin dyle bir problemi var; adeta yiizer kaleler halindeler;
cok hizli dediller. ilk kalyonun avantaji cok sayida top tasimasi. Béylelikle bir
glice donlisliyor, zamanla yiizlerce toplu falan kalyonlar oluyor; ama tabi hepsi
ayni capta ve agirlikta degil, kiiciik toplar da var. Kalyonlar zamanla yizer ka-
lelere doniisliyor ve hareket kabiliyetleri azaliyor. Bir siire sonra denizcilikle
ugrasan teknisyenler bunu daha makul seviyeye getiriyorlar ve 16. yiizyil basla-
rinda, bir Fransiz alabandalara delikler acarak toplari ambarlara yerlestiriyor.
Kalyonda en biiyiik devrim bu, yani ambarlara toplarin yerlestirilmesidir. Daha
once o en Ustteki platforma veya diger top konacak platformlara yerlestiriliyor.
Ambarlara konulunca tabi belli bir zaman sonra bunlarin seyir giicli kadirgaya
gore daha iyi oluyor. “Ne kadar top koyarsan o kadar yavaslarsin” anlayisi yiki-
liyor, yakin savas taktiginden 1650’lerde vazgegiliyor. Genelde Osmanlilar “kal-
yon” diyor ama Ingiliz literatiiriinde bu tip savas gemisi ship-of-the-line olarak
zikredilir, hatta Cevdet Pasa bunu hatt-1 harp gemisi seklinde ¢evirmis. Bu ne
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demek? Kalyonlar sancak gemisinin ardinda, birbirlerinin diimen suyunda yani
arka arkaya giderler; sancak gemisini takip ederler. iki donanma karsilasinca
da top atisi baslar. Yani rampalama yoktur. Birbirine top atisi baslar, biitiin kal-
yonlar, sancak gemisinin arkasinda ka¢ gemi varsa diisman gemilerine zayiat
vermeye calisirlar. Ya batirmaya ya da direk ve yelkenleri vurup hareketsiz bi-
rakmaya calisirlar. Rampa savasi daha ¢ok kadirga dénemi savasidir. 1650’ler-
den itibaren de topculugun ilerlemesi, demir top liretimi maliyetinin daha makul
seviyeye gelmesi ve barutun kalitesinin yiikselip daha uzaga ates edilebilmesiy-
le bu tarz savas daha da belirginlesmistir.

Kara savaslarinda bir dénem var, cok fiitursuzca birbirlerine ates atiyor-
lar. Ates giicii hakikaten cok yiiksek, ulasmaya ¢alisiyorsunuz, ulasami-
yorsunuz. Baska bir yolu yok, ya menzil disinda kalacaksiniz; savas olma-
yacak veyahut da béyle devam edeceksiniz; ¢iinkii fiziksel temasa girmek
imkansiz. Simdi tezle alakali benim aklima gelen béyle tuhaf bir ara dénem
var. Avrupa tarihciliginde askeri yapinin dénisimi toplumsal yapiyi nasil
degistirmis, bizde onun lzerine ¢ok yazip ¢iziyorlar, ki bu da giizel bir sey.
Osmanli tarih¢ileri Osmanlica arsiv belgelerini kullanmaya basladiktan son-
ra ise tezlerimizin sekli degisti. ilk yapilan tez demeyeyim de Osmanli tari-
hine dair ilk tesbitler ya seyahatnamelere dayaniyordu ya kroniklere, ¢linkii
en kolay ulasilabilen belge grubu onlardi. Orda bir hikaye anlatiliyor, dolayi-
siyla siyasi tarihe cok uygun; ama arsiv agildiktan, Osmanlica arsiv belgesi
okuyabilen insan sayisi arttiktan ve ézellikle Barkan'dan sonra bazi seyler
dedisti, sizin yaptiginiz tez gibi. Uretim siireci nedir? Gemi nasil olusur? Ter-
sanedeki faaliyetin asli nedir? Oranlar nedir? Miktar nedir? Bunlar ortaya
¢ctkmaya baslad). Bu, askeri tarihin aslinda o dénemin diinyasini, Osmanli’yi
nasil degistirdigini anlamamizi saglayabilir. O yizden ben bu tezi ve bunun
gibi tezleri cok nemsiyorum. Aslinda bu bir nevi teknoloji tarihi ¢alismasi.
Yani o dénemdeki seviyeyi ve nerede bulundugumuzu gériiyoruz. Simdi bize
¢cok anlamli gelmiyor ya da kolay geliyor. Ama 10 kantar lenger imal edile-
bilirken, nicin 80 kantar imal edilemiyor? Bize simdi ¢ok naif geliyor; yani
ben kendi tezimden de biliyorum: Diyelim ki ¢api 1 metre olan bir kazan
var, 3 metrelik bir kazan yapsa bitin sorun hallolacak, ama 40 sene bunu
yapamiuyorlar. Béyle tuhaf bir dénem ve bu teknoloji tarihi icin 6nemli. De-
nizcilik bunun bir parcasi ama baska askeri tarih tezleri yapan insanlar icin
de bu yéntem bence kullanilmali, yani mesela barutun veyahut da silahin
nasil dretildigi, ka¢ tane dretilebildigi falan... Bunlar her zaman ¢ok énemli,
diinyada bulundugunuz seviyeyi gésteriyor.

Benim aklima gelen bir sey de su: Kaptan isimleriyle gemiler arasinda bir
baglant olabilir: kaptanin ismiyle aniliyor gemi. Daha sonra da bizzat ge-
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miye isim verilmeye baslanacak. Kaptanin ismiyle anilan bu gemiler bence
hakikaten tek bir gemi. O Kaptan gérevden ayrilana kadar veyahut ¢ogu va-
kit basina bir sey gelene kadar ben hep o geminin hep ayni gemi oldugunu
disiniyorum. Ciinki diger silahlarda da béyledir, yani Avrupalilar icin bu
biraz Rénesans fikridir. Bizim icin de ¢ok farkli degil: silah ¢cok kisisel bir
seydir. 18. yizyilin ileriki tarihlerine kadar silah hep kisisel kalmistir. Ciin-
ki standart iretim yoktur, tek bir tane Uretildigi icin, buna tiifekler falan
da dahil, o kisiyle 6zdeslesir. Yani mesela silah! verdiginizde adam dzerini
siisler, kafasina gore bir seyler yazdirir, en ¢ok etkilendigi ayeti kazitir falan;
onun silahidir. O yiizden gemilerde de éyle bir sey oldugunu diisiiniiyorum,
mesela Cezayirli Ali Pasa'nin kalyonu hakikaten Cezayirli Ali Pasa'nin, bu
béyle bir gelenek.

Ama o zaman séyle bir problem ortaya ¢ikiyor: Cezayirli Ali Pasa’yr kaybet-
tigimiz anda gemiyi de mi kaybetmis oluyoruz?

Hayir, o zaman baska birisinin olacaktir. Yusuf Bey ded; ya...

Mesela bazen 3 sene Cezayirli Ali Pasa'yi ya da Ali Kaptani géremedigimiz
olacak. 3 sene sonra yeniden ortaya ¢ikacak...

Sahsen ben o dénemde Cezayirlinin elinden kalyonunun alinip baskasina
verildigini diisiinmiyorum. Yani biz belgelerde bunu géremiyor olabiliriz.

Onunla ilgili olarak sunu ifade edebilirim. Daha sonraki senelerde gemilere
isim verilince veya gemiler figiirleriyle anilinca, sefere giderken mesela Siyah
At Basli kalyonun kaptaninin adi zikrediliyor-...

Genelde ayni mi oluyor?

Hayir, ayni olmuyor, bir sene sonra bu kalyonun baska bir kaptani olabiliyor.

Evet, orada olur; gemiye farkli bir isim vermenin gerekliligi zaten oradan ¢i-
kar. Siirecin sizi gétirdigi yer zaten orasi. Nasil séyleyeyim; tiifekteki gibi,
yenicerinin eline tiifek veriyorsaniz ve é6mri boyunca o tiifegi kullanacaksa
tifege siz isim vermezsiniz. Ciinki o Hasan Aga’'nin tiifegidir. Ama fabrika-
da tiifek Uretmeye basladiginiz vakit tiifegin lzerinde bélik numarasi olur,
neden? Kimin kullandigi 6nemli degil: o da kullanabilir ébiiri de. Gemilere
bizzat isim verilince de, artik onun Kaptani degisebilir.

Bana silah érnedgi ile uyusmuyor gibi geliyor. Sayilarda éyle ciddi degisiklik-
ler yok bildigim kadariyla. Yani kalyonlara Kaptan ismi verildigi dénemde atiyo-
rum 20-25 tane kalyon varsa, kalyona isim verildigi dénemde de kalyon sayisi
hemen hemen ayni gibi. Ama silahlarda bu durum biraz daha farkli gibi.

Olabilir, ama ben gene de dyle oldugunu diisiniyorum.
Bir de hakikaten silahla gemiyi bir tutmak ne kadar dogru bilmiyorum.

98 Notlar 23 | Tirkiye Arastirmalari Merkezi



Benzer seyler var.

Tezde bu isim vermeyle ilgili daha fazla bilgi var aslinda. isim verme veya
figirlerle anilma hadisesi sundan kaynaklanmis: Akdeniz gérevine gidecek bir-
takim kalyonlar var ve bunlara barut verilirken, hangi kalyona ne kadar barut
verildigi karismasin diye isimlendiriliyor. Barut miktarini belirleyen de kalyon-
daki top sayisi. Dolayisiyla o kalyona zimmetli. Kalyonlarin isimle ilk zikredilme-
si bu sebepten dolayi, yani verilen barut miktari Kaptan'a degil de “Su kalyona,
su kadar barut” seklinde.

0 zaman biitiindyle farkll bir sey de olabilir. Yani Kaptan isimlerinin kayitli
oldugu dénemde de belki kalyon isimleri vardi, o zaman yazmadilar... 18.
yiizyil 6nemli bir tarih.

Dedigim gibi verilen isimler boyle ¢ok sahsi, kisisel isimler degil. Blyiik Giil
Basli, Kiiglik Gil Basli, Ay Bahgeli, Kiiglik Ay Kigli, Servi Bahgeli, Cifte Ay Kigli,
Cifte Teber Kigli, Siyah At Basli drneklerinde oldugu gibi ilk isimlendirme hep fi-
glrlere gore... Ya da mesela yapildigi yere gore; mesela Akcasarli; Akcasehir'de
yapilmis bu kalyon. Hala kalyonlarin sahsiyeti yok. Daha sonraki isimler ise
figlir ve slislemeleri anlatan isimler degil. Mesela Hiima-yi Bahri, Esed-i Bah-
ri, Nasir-1 Bahri, Fatih-i Bahri, Sespa-y1 Bahri, Tayyar-i Bahri... gibi isimler ko-
nuluyor. Yani, yirtici bir hayvan veya iste bir kusla, béyle kahramanlik anlatan
isimler. Bu tezde benim dikkatimi ¢ceken bir seydi; 6zellikle Kayi boyunun ongu-
nu olan doganin cesitli isimleri var, Sehbaz, Sungur gibi. Osmanli kalyonlarina
farkli dogan tiirlerinin isimlerinin verildigini gériyoruz. Esper mesela doganin
terbiye gérmeyi kabul etmeyen bir cinsi. Sehbaz gene doganin yirtici olan bir
sekli, Sungur yine Ortaasya’'ya kadar uzanan bir ge¢misi olan ve makbul bir
dogani ifade eden bir tiir, hep bu doganin etrafinda dénmiisler. Belki isimlendir-
menin lizerinde de ayrica ¢alisilmasi lazim.

Ben su yiizden séyledim onu, hani sen de séyledin ya, devletin maddi
imkanlari vardi; organizasyona sahipti, kalyon (iretebiliyordu; ama bunun
igini doldurabilecek insani bulmak asil meseleydi. Dolayisiyla personel za-
ten biyiik bir mesele olduguna gére, yetismis Kaptan sayisini agik¢asi bil-
miyorum; ama ¢ok oldugunu zannetmiyorum. Genis bir havuz olmadigi igin
o kalyonun el degistirmesi cok mantikli gelmiyor bana.

Ben bir sey daha séylemek istiyorum. Bu figiire gére isimlendirmenin or-
taya ¢tkma tarihi. isim vermelerle yakin mi? Ciinkd figirlerle savas teknigi
arasinda bir baglanti var gibi. Dolayisiyla aslinda bu birbirinden farkli, iste
Aslan Basli vs. bunlar da gemiye bir ozellik katiyor, digerlerinden ayiriyor.
Nasil yapiliyordu bilmiyorum; ama bakildiginda onlara ayri bir gériinim ka-
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zandiriyordu. Dolayisiyla belki de diisiiniilen bir seydi. Bir secenek olarak
aklima geldi.

Kalyonlardaki figlrler ilk bastan beri yapiliyordu. Barut verildigi zaman
sahsi baglamiyor, su kaptana su kadar barut verdim demiyor. Barutu o gemiye
koyuyor.

Bunlar hangi senede oluyor tahminen?

ilk kez 1714’de kalyonlarin tasidiklari figiirle isimlendirildiklerini gériiyoruz.
Onceleri Kaptan ismiyle zikredilmekteler. Ama bu sirada da figiir var miydi, yok
muydu? Bence figlr vardi, ¢linkii bu siisleme kalyonlarda gelenek gibi bir sey
ve ilk zamanlardan beri uygulaniyor.

Su da var tabi; kalyon sayisi az ve kalyonlar daha uzun émiirli. Kadirgalara
béyle isim vermek mantikli olmayabilir.

Kadirgalar zaten mahmuzlarinda figiir tasimaya ¢ok misait degil. Yani bir
kalyonun bas figiirii daha gérkemlidir. iste cesitli filmlerde belki seyretmissi-
nizdir. Kalyonlar arkalarinda aynalik dedigimiz, bir nevi bahce gibi genis bir
alana sahip oldugu icin, orada da béyle siislemeler yapilabiliyor. Bdylece bir
kalyon, ¢ok biiylk bir sanat eseri olarak ortaya ¢ikabiliyor.

Baska bir soru sorabilir miyim? Tezde, en basta bahsettiginiz hikdye uzun
bir tasarimla gerceklesmis, yani siireci itibariyle bir olusum séz konusu.
Ama genel olarak Osmanli savas tarihi icerisinde kalyon; yani bu dénemin
degerlendirilmesi gibi bir boliim yer almamis. Agoston kendi ¢alismalarin-
dan bahsederken bu teknolojik gelismeleri falan anlatiyor: “En son vardigim
sonu¢ Osmanli Avrupa ile mukayese edildiginde ne teknolojik acidan, ne
bunlari takip etmesi agisindan hicbir bir geriligi yoktu. Ama savas taktigi
acisindan, nitelikli insan giicii acisindan biyik sorunlari vardi” diyor. Yani o
kadar detayli calismadan sonra genel bir sonuca baglamaya calisiyor.

Benim derdim esas olarak kalyonun savas tarihindeki yerini incelemek
degildi. Soyle degerlendirmek lazim: Osmanli Akdeniz'de kiminle savasiyor?
Venedik'le. Osmanlinin esas donanma kurgusu tamamen Venedik'e gore. Bir
anlamda Venedik kalyona gecince Osmanli kalyona gegti. Yani diismanin silahi
ile silahlandi. O agidan baktigimizda Osmanllar eger Venedik karsisinda mu-
zafferiyet kazandiysa, demek ki taktiksel anlamda da basariliydi. Kroniklerde bu
savas taktiklerinin nasil uygulandigini bulamiyorsunuz. Savas demisken mese-
la kimileri 1718deki savasin varligindan haberdar degil gibi, bazi kitaplarda bile
en son savas 1717'de deniliyor. D6nemin kroniginde bu savas anlatilir ama tak-
tik anlamda bir ifade yoktur. Belki siyasi sonuglarina yer verilir. Belgelerde ise
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1718'deki savasta yaralanmis askerlerin listesi var. Clinkii bunlar gérevlerine
goére bir maasla emekli edilecekler. Bunun i¢in kayitlarda yer buluyorlar. Ama
dedigim gibi ne kronikte ne belgede savasin taktik uygulamasi ile bilgi yoktur.
Eger Osmanli savasi kazanmissa, orada taktik olarak da lstiin bir sey yapti ki
Venedik'i yendi.

Ama bunlar teknolojik olarak birbirlerine ne kadar denktiler? Ikisinin ara-
sinda ne kadar fark vardi? Bir de teknolojik olarak kiyaslamayr sadece
Venedik'le yapmak da dogru degil. Sen diismani Venedik'ti diyorsun; ama
kalyon iiretim merkezi séz konusu oldugunda teknolojinin Uretim merkezi
Venedik degil. Belki Ingilizlerle kiyaslamak gerekir.

ingilizlerle kiyaslamayi ¢ok dogru bulmuyorum ben.

Teknoloji olarak bunlari kiyaslamak lazim.
Kiyaslamayr karadaki seyleri dikkate alarak yaptigimizda. ..
Bu performans mukayesesi olur, teknolojinin mukayesesi olmaz.

Kafamizdaki Osmanli'nin sdyle bir imaji var: ihtiya¢ ne ise onu yapabilen
bir Osmanli. Karsisindaki diismanda ne varsa onun mislini liretebilen bir Os-
manli. Dolayisiyla karsisinda ingilizler olsaydi eer... Hani kafamizda dyle bir
problem var; Osmanli “denizci millet” miydi? ingilizler 8nde olduklari igin, do-
nanma olarak “denizci millet” olduklar igin ki denizci milleti tirnak iginde kul-
laniyorum. Zira bir milletin denizci dogmasi diye bir sey yok. Denizci millet, bir
anlamda geliri denizden, deniz ticaretinden olan millet demek. Bu ingilizler dyle
bir milletse onlarin donanmasi da haliyle daha iyi olacagina gére, “hadi baka-
lim, Osmanli’'nin yaptigi kalyonlarin niteliklerini kefeye koyalim.” diyorlar, hatta
bazilari sadece sayilara bakilmasini yeterli gérebiliyor. Bence bu bir sey ifade
etmez. 0 zaman ingiliz donanmasinda kag tane kalyon vardi? Siz Osmanl’'nin
derdi olmayan bir seyden bahsediyorsunuz.

250 sene sonra buradan bakarak, teknoloji mukayesesi yapacaksan, bunu

Venedik’'le yapamayiz ki.

Ben de diyorum ki, eger Osmanli'nin Akdeniz'deki diismani ingiltere olsay-
di, ingiliz donanmasina karsi bir eksiklik varsa, var diyelim, tescil edelim. Evet,
Osmanli donanmasi ingiliz donanmasi kadar degildi. Ama bunu yaparken sunu
da gozden kagirmamak lazim o zaman...

Biz bunlar kusurluydu demeyecegiz ki.

Bunu Osmanli'yl temizlemek igin falan soyliyor degilim. Sunu dogru yap-
mak lazim diyorum: Osmanli’'nin derdi mesela 1 senede 200 tane gemi yapmak
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olsa, bunlari yapabilir. Hani diyor ya: “Bu devlet o devlet ki murat edinirse yel-
kenlerini atlastan halatlarini ibrisimden yapar eder, ortaya koyar.” Bu kudreti
gosterir; ama devamliligi olmadidi icin o anlamda bize bir fayda saglamaz... Bu
sene 53 tane vardi, feshedildi, ¢liriidi gitti, 10 tane kaldi. Ama ertesi sene isterse
20 tane yapar.

Yapabilirdi baska bir sey, ne zaman yapti baska. Mesela Ingilizlerin 1620 de
yaptigini Osmanli 1680'de yapabiliyorsa... Yani Mezemorta gibi birini getir-
mek, siire farkliligi vs. 6nemli. Yani yaparim demekle olmuyor.

Ihtiyaca binaen de adlandirilabilecek bir sey olabilir. Yani ingilizler 1620 ler-
de bunun ihtiyacini hissetmisler, yapmislar.

Bir de su yiizii var meselenin. 1680'de Osmanlilar da ingilizlerin yaptigi bu
isin ihtiyacini hissettiler ve kullanmaya basladilar, hani ondan sonra bu tek-
nolojiyi ne kadar gelistirdiler, ne kadar yenilediler, ne kadar revize edebil-
diler, bu hususta onlarin éniine ne kadar gecebildiler? [ste teknolojik kiyasi
burada yapmak lazim belki de.

Askeri tarihte ne yazik ki béyle cekirdek merkezler olabiliyor. Béyle bir mer-
kez var ve etrafa dogru yayliyor. Denizcilikte Ingilizlerden énce Hollanda
var. Kuzey denizinden etrafa dogru yayiliyor. Gemi yapim tekniklerini onlar
yayiyorlar, ¢iinki biraz cografyayla da alakali. Adamlarin yaptiklari gemi 20
sene 25 sene dayaniyor. Osmanli Libnan’dan aga¢ kesip yaptiginda 3 sene-
de ¢liriiyor. Simdj onlara da bakilabilir; Adriyatik kiyisindalar, uzaga gitmeye
ihtiyaglari var. Dolayisiyla daha fazla su ceken gemiler yapmak zorundalar.
Ama onun kendi basina bir anlami var. Yani bir devlet eger kalyona geg¢is
ihtiyaci hissetmiyorsa bunun anlami tarihin giderek kiyisinda kaldigidir. ih-
tiyacini hissetmeli, eger ihtiyacini hissetmiyorsa demek ki artik ansiklope-
dinin arka maddelerindedir. Ama higbir zaman Osmanlilar en énde olacak
diye bir kural yok, o bir dénemdir. Gnemli olan uzun yiizyllar boyunca etkin
olabilmek. Diisiindiiginizde 8 tane 10 tane devlet ya da millet siyasi olarak
hep aktér olmus. Biraz da 6znel olarak yaziyoruz tarihi;: her zaman Osman-
lilar en énde olacak diye bir sey yok. O cekirdegin iginde degil: ne karadaki
askeri dénisimin baslaticisi, temsilcisi, belirleyicisi -o da Bati'dan geliyor-
ne de denizdeki gelismelerin baslaticisi olabilmistir.

Malta seferi basarisizlikla sonuglanmasaydi, Osmanli Malta'yr s olarak
kullanacakti, oradan daha ileriye gegilecekti. O takdirde daha farkli bir ihtiya¢
olacakti, diisman farkli olacakt. 0 zamana kadar ispanyollar da Osmanli’'nin
Akdeniz'deki diismanlari iken daha sonra her ikisi de kendi késelerine ¢ekildi.
Sonra Osmanlilar Venedik'ten Kibris'i alarak bir anlamda dediler ki, “tamam,
Malta'da basarisiz olduk; ama Dogu Akdeniz bizim” Yani Osmanli icin o saat-
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ten sonra hakimiyet sahasi Dogu Akdeniz olarak belirginlesti, orayi kontrol etti.
Adalar denizinden itibaren asagiya dogru Girit, bir ¢izgi cektigin zaman...

Hakimiyet iddiasi yok yani.

Bati Akdeniz i¢in yok bir tarihten sonra.

Bize biraz yanlis égretildi; Uzuncarsili, Oztunalar falan Akdeniz Tiirk goli
diye yazmus. Tiirk gélii olmadigini gériince kétii hissediyorsun kendini. Gyle
bir sey yok ki, 6yle bir sey olmaz zaten. Diinyanin hangi déneminde Akdeniz
bir devletin olmus? Zaten c¢ikis noktasi yanlis olunca, onlari da gérmeyince
insan kendini kétii hissediyor: hani Akdeniz Tiirk géliiydi diye.

Akdeniz'i Kibris’a kadar sayiyoruz.

Bir giin burada, Idris Bostan hocayi da ¢agirip, Osmanli Deniz impara-
torlugu’'nu tartismak lazim.

Evet onu Idris hocayla yapmak lazim, ciinkii “Deniz imparatorlugu” terimini
o kullaniyor.

Biitcede Bahriye'nin biitcesiyle Kara Askerinin biitgesi géziikiyor mu?

Bu konuda ¢ok giizel bir belge bulmustum; orada 30 seneden fazla bir dé-
nemde, her senenin Ustline kayit da disiilmis olarak, Tersane’nin yaptigi bitiin
harcamalar var. Mesela bu sene su gemi yapildi, iste bilmem ka¢ sene sonra
bitti falan. Oradan Tersane’nin kendi biitcesini gérebiliyorsunuz; ama...

Tersane biitcesine ne déhil, sadece gemi insasi mi déhil?

Tersane bit¢esine sadece gemi insasi dahil degil, zaten problem o. Bunun
icinde baska harcamalar, mesela Tersane’nin kendi elemanlarinin harcamalari,
baska birtakim harcamalar, alimlar-satimlar vs. de var. Oyle olunca bir kalyo-
nun ne kadara insa edildigini ¢iplak olarak géremiyorsun. O bahsettigim 41 bin
kurustan 87 bin kurusa kadar olan fiyatlar hep istanbul Tersanesi disinda yap-
tirilan, kalyonlarin hesaplari. Clinkii o zaman hesap soruluyor. Bir devlet adami
goérevlendiriyor, deniyor ki: “Sen git Sinop’ta su dzellikte bir kalyon yap™. Bu kim-
se 3 sene sonra gelip “ben su harcamalari yaptim, su kadar kereste kullandim,
iste su oldu bu oldu” diyor. Bir de, devletin “bu harcamalarini kabul ediyorum,
sunlari etmiyorum” diye miidahalesi var. Ondan sonra bir maliyet hesaplama-
sI yapiyorsun; en sondaki fiyati yapilan gemi sayisina béliiyorsun, bir kalyon
su kadara mal olmustur diyorsun. Yani orada elinde tuttugun bir kalyonun insa
masrafi; ama Tersane’nin biit¢esi olunca onu icinden arindiramiyorsun. Un pa-
rasi var, peksimet parasi var, ¢alisanlarin maasi var. Calisan deyince sadece
kalyon insasinda calisan da degil, Hassa kayigini tamir edenlerin de maasi var.
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Tersane-i Amire’nin genel biitcesinden onu ayiklayamadigim icin oradan bir sey
¢ikmiyor.

Cok fazla nakite girmeden insanlardan ayni hizmet aliyorlar ya da harcama-
lar ydresel oluyor, onlarin da kayitlari yok. Ortaya tam bir sey ¢citkmiyor. Sa-
dece rakamlarin inanilmaz yiiksek oldugunu biliyorsun; ama bir tirli tam
rakamlara ulasamiyorsun.

0 da var; mesela ayni alinan bir seyi kagtan hesaplayacaksin?

Devletin onu nasil aldigiyla cok ilgili. Yani adami belli birine yollarsa piyasa
fiyatindandir, ama silahli bir adam yolladigi icin ¢ok ucuza da alabilir: onu bir
tarli bilemiyorsun. Yani sekil cok énemlidir.

Baska bir sorum olacak. Kuru agaglardan yapilan kalyonlar ne kadar daha
uzun dayaniyor?

Bu konuda mesela Venedik ve ingiliz donanmalarina bakarsak 30 seneden
fazla olabiliyor. Tabi belli kisimlari zaman igcinde tamir goriiyor; ama iskelet ola-
rak ayni gemi, ayni isimle devam ediyor.

Bir de bu kerestelerin kesilmesi, hazirlanmasi siireci var...

Kisin su agac¢ dallarindan cekilip kéklere gittigi icin daha kuru halde oldu-
gundan kisin kesiliyor. Ger¢i benim dénemimdeki belgelerde bu bilgiye hi¢ atif
yok; ama bazi belgelerde kisin kesilmesinin sebebinin kar Ustiinde rahat tasi-
mak oldugu da ifade ediliyor; ¢linki kar Gizerinde kiitigtin kaydirilmasi daha ko-
lay. Bugiin de hatta bazi yerlerde bdyledir. iU Orman Fakiiltesi'nden bir hocaya
“Boyle boyle bir sey var belgelerde, nedir?” diye sordum. O da, gercekten bugiin
yiiksek daglik bélgelerde ayni sebepten dolayi agaglarin hala bu sekilde kesil-
digini ve oralara traktér veya herhangi bir vasitanin ¢ikmasi miimkiin olmadigi
icin hayvanlar tarafindan tasindigini anlatti. Kar tstiinde ¢ekmek kolay oldugu
icin hala dyle cekiliyormus.

Mantiken sanki keserken yas olmasi lazim gibi. Ger¢i her sey béyle masada
simdi, bilinmiyor. Tercih edilen aga¢ var mi?

Tercih edilen agac, belgelerde bellut olarak gecen mese ayrica cam, karaa-
gag. Bunlar icin yine bir Orman Miihendisi ile konusmak lazim. Gergi idris hoca
daha dnce boyle bir tecriibeye girismis. Kereste isimleri ¢ok cesitlidir. Bir sekil-
de 6grenmeye calismis; fakat artik bunlari bilen kimse kalmamis. Bir de belge-
lerde viirdinar diye ayri bir agac ¢esidi gecer. Ama bazen bellut-1 viirdinar diye
de gecer. 0 zaman bunlar iki farkli aga¢ mi? Boyle ¢ok sey var. Hani o zamandan
birisi olacak ki 6grenmek lazim; tabi o da miimkiin degil.
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Osmanli yeni bir sey katti mi? Aga¢ asilamis mesela. Bir de kalyonlarda
kirek kullanilmiyor degil mi?

Tuhfeti'l-kibar' da gecen meshur goke 6rnegi var; oradaki kalyon tarifi su-
dur: “Eskiden Osmanlilar da kullandi alti mavuna, isti kalyon olursa ona gdoke
derler”. 0 zamanin minyatiir sanatgisi hakikaten geminin altina bir mavuna, Gs-
tline de bir kalyon cizmis. Clinki Katip Celebi onu “Alti mavuna ustii kalyon” diye
tarif ediyor. Simdi tam olarak o cizimdeki gibi bir geminin olmayacag ilk bakista
anlasilabilir. Mavuna veya kadirganin bir tane mahmuzu vardir, mahmuz nedir?
Eskiden kiirekli gemilerde ¢arpisma oldugu i¢in bunlarin bas tarafinda bulunan
ve diisman teknesinin gévdesine hasar veren bir yapidir. 0 mahmuz zamanla
kadirgada uste alinmis. Goke’de hem o mahmuz var, hem de bir kalyon bas
figliri var. Yani dyle bir gemi yok diinyada. O geminin hayali bir ¢izim oldugu sa-
dece Katip Celebi’'nin “Alti mavunaya, Usti kalyona benzer; buna da Géke denir”
tarifinden yola cikilarak ¢izilmis; ama tam olarak dyle bir gemi yok. Bunun yani
sira kiirekle hareket eden yelkenli gemiler var. ingilizler de, dzellikle korsan
takibini iyi yapabilmek icin bunlari insa etmisler. Hatta mesela Akdeniz'de go-
rev yapan derya beylerinden Cafer Pasa’'nin pergendi tiirlinden bir gemisi var,
ona hem kiirek hem yelken koymuslar ve takdir aliyor ondan dolayi; yani hem
kiiregi var, hem yelkeni var, korsan takibinde de basarili diye ¢ok begeniliyor.
Ama bu devlet tarafindan insa ve tercih edilen bir gemi tiirii degil. Hem kiirekgi
bulunduracaksin, hem yelken isinden anlayan adam bulunduracaksin.

Peki, riizgar ters istikamette estigi zaman kalyonlu donanma islevsiz hale

mi geliyor?

Yapacagin seyir riizgarin yoniine gore degisiyor. Tamamen ters istikamet-
teki riizgarla yapabilecegin aci en fazla 45 derece. Bu sekildeki seyirle tam diiz
rotada gidemiyorsun, riizgari tam arkadan alirken ise pupa yelken yani 180
dereceye giriyorsun. Yani riizgar varsa bir sekilde hareket ediyorsun. Rizgar
olmadiginda ise beklemek zorundasin.

Bekleyecek: yani dolayisiyla kadirgalar. ..

Kadirgayla ¢ok yaklasmak da mimkin olmayacak, ¢linki kadirga ates
menziline girdigi anda kalyon atese baslayacak.

Bir gemi 1800 'lerde Afrika’dan Basra Kérfezi'ne gegerken ters riizgara ve
akintiya kapiliyor ve Brezilya'ya gidiliyor.

Evet?

Kaptani Brezilya'da islam’i yayiyor. Geminin imami orada [slamlasmay
sagliyor.
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Su klasik sorun; “Osmanli’da kalifiye eleman bulunmaz” Miihendishane ku-
ruldugu zamanda hani soruluyor ya “Uggenin i¢ agilarinin toplami kactir?” Ce-
vap: “Uggenine gére degisir” diye anlatilir. Bu tabi Bati'nin belli bir niyet igin kul-
landigi bir argliman, ama biraz haklilik payi da var galiba. Bizde dzellikle teknik
bilginin daha ¢ok ustadan ciraga, babadan ogla aktarimi var. Enformel egitim
s6z konusu. Marangozluk da dyle mesela; Tersane’deki bazi marangozlara veya
mimarlara bakiyorsun, oglu da marangoz veya mimar. Egitim sistemimizde us-
ta-cirak iliskisi diye bir sey var-...

Oyle olunca licgenin i¢ acilari licgene gére dedisiyor.

Kalyonlar tiiccarlar da kullaniyormus ya, Osmanlida donanmadan énce
kalyon kullanan tiiccarlar da var mi?

Osmanli'nin kullandigi kalyona, yelkenli gemi diyelim, kalyon derken Os-
manli neyi kastediyor? idris hocanin makalesinden konusacak olursak, belge-
lerde adi kalyon olarak gegen yelkenli gemiler var, kullanilmis, bilinmiyor degil.
Cok uzaginda degil, tiiccarlar bunu biliyor; ¢linki ticaret yaygin. Getirisi varsa
onu yapiyor.

Ama Osmanli topraklarindaki tersanelerde ilk olarak devlet icin mi yapili-
yor?

Karadeniz'den Ege’ye kadar tezgahlar var. Ama savas i¢in yapilan kalyonun
blyukligi ile ticaret icin yapilanin biylkligu farkli ve tasidigi top hesap edilmi-
yor, yani o daha farkl. Bir de tiiccar belirli bir ddnemde gelip sikdyet gériismesi
yapiyor, korsanlardan sikayetci oluyor. Tliccar denize kiiglik gemilerle acildigi
icin stirekli baskin yiyor. “Kalyon yapmamizi tesvik edin” diye devletten izin isti-
yorlar, belirli tersaneleri kullanma hakki talep ediyorlar. O zaman belirleniyor,
“su tersaneler devletin tersanesi, digerlerinde yapin” deniyor. Daha sonra da
tiiccara ait kalyon sayisinda artis oluyor. O zamana kadar 3-4 kalyon varken,
tiiccar bu meseleyi devlet katinda géristiikten sonra, 1730’lar civarinda bu sayi
30'a ¢ikiyor. Onlardan 1718'de 8 tanesi donanmada bulunuyor. Bir de aslinda
o mesele var; ticaret filosu yoktu deniyor. Yani Osmanlilar deniz ticaretinden
habersiz insanlar miydi? Bunun da ¢alisilmasi gerek.

Yapanlar belki Tiirk olmadigi icin herhalde...

Gorisenlerin isimleri var, onlar Turk.

Bir de yelken bezini stratejik yapan sey nedir, cok mu saglam?

18. ylzyll basinda yelken bezi meselesi goriisiildigli zaman, “Fransiz-
lar bunu kaliteli yapiyor, onlardan alalim” deniyor. Ama daha sonra: “Bizim
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Gelibolu’da iiretilen yelken bezlerimiz de disaridan talep gériyor, aliniyor; onlar
da kalitelidir” seklinde bir ifade var. ilk basta donanma icin Gelibolu'dan talep
basliyor ama bir siire sonra Tersane’nin kendi biinyesinde 40 tezgahlik bir bez-

hane faaliyete geciriliyor.

Mesele bir bez iiretmek meselesi mi?
Kalyonlarda kullanilacak kaliteli bir bez olmali.

Biiyiiyiince orta tarafi eskisi kadar dayanikli olmuyor:; ¢iinkii ¢cok basing var.
Mesela 2 metrelik bir bez parcasi cok az riizgdr emiyor,ama 12 metre oldugu va-
kit riizgar inanilmaz kuvvet uyguluyor. Bu bilmem kag tonluk gemiyi gétiiriyor.

Sorulariniz bittiyse burada bitirebiliriz sunumu. Cok tesekkiir ederiz.

Ben tesekkir ederim.
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Napolyon’a Karsi
Osmanli ve Avrupa
Ittifaki (1798-1802)

Kahraman SAKUL

Dr., istanbul Sehir Universitesi
Tarih Bolim

Hos geldiniz arkadaslar. Bu ayki tez sunum programinda Kahraman Sakul’u
dinleyecegiz. Kendisi 2009 yilinda Amerika'da Georgetown Universitesi nde
doktora tezini tamamladi. Konu olarak 18. yiizyilin sonlari ve 19. yizyilin ilk
yillarini iceren, neredeyse bu kisa on yilin biitiin konularini iceren bir tez.
Yani askeri, lojistik, iktisadi ittifaklar meselesi, Rusya-Osmanli ittifaki gibi. ..
Dolayisiyla icindekilerden de anlasildigi gibi kapsamli bir tez. S6zii Kahra-
man Beye birakiyorum.

Oncelikle geldiginiz igin hepinize tesekkiir ederim. Tez iki-ii¢ yonlii bir tez ol-
dugundan, tezi okuyanlar ulasmak istedikleri bolimlere rahatlikla ulasabilsin-
ler diye igindekiler bolimiinii ¢ok detayli hazirlamistim. Genelde tezlere indeks
kismi koymuyoruz, o sorunu da bir nebze gidermek istedim béylelikle. Bunu
Tirkceye cevirirsem hem takip etmek acisindan kolay olur hem de bir bakista
tezin mahiyetine dair size net bir fikir verir diye diisiimdiim. Ben simdi tezi tinite
Unite 6zetlemektense dinleyicinin durumuna ve ilgilendikleri konular Gzerine
yogunlasabiliriz diye ¢ok fazla uzun konusmadan, kisaca ‘ne yapmak istedim,
tam olarak ne anlatiyorum’ bunlara deginmek istiyorum. Tez jiirimdeki hocala-
rimin tamami tezin ¢ok fazla konuya degindigini, o ylizden kitap asamasinda en
az ikiye ayrilmasi gerektigini sdylediler. Siz de icindekiler kismina bakinca fark
edeceksiniz; bir yaniyla diplomatik ve askeri tarihle ilgili olan lniteler var, diger
yanda da bu diplomatik ve askeri gelismelerin Osmanli imparatorlugu’ndaki ge-
nel, idari, mali ve siyasi agilimlarina, sonuglarina dair birtakim degerlendirme-
ler var. Aslinda burada temelde iki tane vakayi ele aliyorum. Askeri ve siyasi b6-
limleri anlattigim Unitelerde Misir'in isgaline bir tepki olarak Rusya’yla girisilen
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ittifakin en temel, en somut sonucu olan Osmanli ve Ruslarin ortak bir filo ku-
rarak Adriyatik Denizi'ne sefere ¢ikmalarina yogunlasiyorum. Buradaki mesele
sudur: Misir'dan bir yil nce Fransa Adriyatik'teki Yedi Adalari, iyon Adalarini is-
gal ediyor. Dolayisiyla denilebilir ki 1797'den itibaren aslinda Osmanli gelenek-
sel dost belledigi Fransa’ya karsi ciddi manada stipheler duymaya baslamisti.
Venedik gibi Osmanlilar da ihtilal Savaslarinda tarafsizlik giiden bir {ilkeydi. Ona
ragmen Fransa'nin bu tarafsizligi ciddiye almayarak Venedik miilklerini isgal
etmesi ve Yedi Adalari kendine ayirmasi Osmanlilarin tarafsizlik politikalarini
gozden gecirmelerine neden oldu. Bu konuyla ilgili bilinen en iyi kaynak olan
Atif Efendi’nin layihasinda ki Cevdet Pasa da bu layihay kendi tarihine almistir,
1792'den itibaren baslayarak anlatilir ve “goriildiigli Gzere tarafsizlik ilan eden
Ulkeler bu savaslardan en zararli cikan {lkeler oldu. Dolayisiyla biz bu taraf-
sizligr daha fazla siirdiiremeyiz” denir. Dolayisiyla bizim tarih yazimimizda ¢ok
deginilmese de Venedik’'in 1797 yilinda tarihe karismasi Osmanlilarin yeniden
Adriyatik’'e dikkatlerini cevirmesine neden oldu. Zira buradaki serhat aslinda
1716°dan itibaren kapatilmisti. Venedik ve Osmanlilar “artik burada korsanlik
faaliyetleri olmasin, burada giivenligi beraber saglayalim” dedikleri i¢in Adriya-
tik nispeten giivenli bir denizdi. Ama Fransa gelip Venedik'i ortadan kaldirinca
orada Osmanlilar acisindan ¢ok ciddi sorunlar dogmaya basladi.

Bu tarihler Tepedelenli Ali Pasanin tekrar ylikselise gegctigi donemdir. Tek-
rar demek aslinda yanlis olur. Bir siyasi kisilik, uluslararasi bir siyasi oyuncu
olarak Tepedelenli Ali Pasanin ortaya ¢ikisi aslinda Venedik'in sona ermesi ve
Adriyatik serhaddinin yeniden acilmasiyla ilgili bir slirectir. Dolayisiyla tezdeki
temel oyuncularimiz biiyiik dlcekte St. Petersburg, istanbul ve Tepedelenli Ali
Pasa. Ama Osmanl tarihi malumunuz kisilere pek deger vermeyen bir tarih
yazimina sahip. Yani hep Osmanlilar, Bab-i Ali filan gibi genel-gecer, toparla-
yici tabirler kullaniyoruz. Bu da aslinda oryantal despotizm dedigimiz efsaneyi
besliyor. Bu, sanki kisisel karar alma siirecleri dnemli degil, sanki insanlar bir
araya gelerek birtakim kararlar almiyorlar veya inisiyatif kullanilmiyor ya da
istanbul’dan emrediliyor, savas meydanlarinda uygulaniyor gibi yanlis anla-
malara neden oldugu i¢in ben tarih yazimimizda hemen hi¢ ge¢gmeyen kii¢lik
biirokratlara da deginmek ihtiyaci duydum. Bunu yaparken de aslinda kisilerin
insiyatif almasinin Osmanli tarihini ne kadar sekillendirebilecegine génderme
yapmak istemistim. Dolayisiyla Tepedelenli Ali Pasa gibi, Bab-1 Ali gibi, Rus Sa-
rayi gibi blylik oyuncularin yaninda mesela kii¢lik bir ayan olarak Ebu Bekir
Efendiden de bahsettim. Mora’'daki peksimetleri pisirmekte gérevli olan kiiclik
bir ayan bu. Hicbir vakaniiviste ge¢gmiyor. Veya Osmanli filosunun kapudanesi,
Basbug olarak atanan Kapudane Aldiilkadir Bey. Onun patronasi olan Mehmet
Bey. Bu, okuyucularin kafasini karistirabilir. Clinkd birtakim ki¢iik insanlarin
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isimleri geciyor siirekli. Ama dikkatli okudugunuz zaman aslinda tam da bu in-
sanlarin aldig kararlar sayesinde bir¢ok isin olabildigini gériiyorsunuz.

Konuyu fazla dagitmadan devam edelim. Vaka ¢alismasi olarak siyasi, dip-
lomatik ve askeri a¢idan ele aldigim mesele, Osmanli-Rus filosunun beraberce
Adriyatik’e gidip Yedi Adalari Fransiz isgalinden kurtarmalaridir. Bu da tabi il-
ging bir mesele. Clinkl ayni donemde Misir isgal altindaydi ve ittifak gérismele-
ri istanbul’da yapilirken ingiltere, Osmanli-Rus filosunun Misir'a génderilmesini
istiyordu. “Her ne kadar Nelson iskenderiye’de Fransiz donanmasini yaktiysa da
donanma buraya gitmelidir, bu limanda hala bir siirii Fransiz savas gemisi var.
Bunlar dururken siz Adriyatik’e gidemezsiniz” diyordu. Halbuki Osmanlilar ve
Ruslar sanki Adriyatik daha biyilik bir dncelikmis gibi dogrudan oraya gidiyor-
lar. Teze baslamamin asil nedeni buydu. Yani bu karar alma mekanizmasi nasil
isledi? Misir isgal altindayken Osmanlilar nasil filolarini Adriyatik’e géndermeye
cesaret edebildiler? Benim asil Gizerinde durmak istedigim mesele buydu, ama
belgelere baktik¢a konu konuyu acti ve bir siirli meseleye de girmek durumun-
da kaldim. Yunus Beyin de degindigi gibi bu Osmanli-Rus ittifaki hem o dénem-
de, hem bu dénemde; hem Tiirkiye, hem Rusya hem de Avrupa’da tarihi cok¢a
karistiran bir mesele. Anlasildigl kadariyla kaynaklarda Talleyrand gibi bir si-
yasetci dahi Osmanli ve Ruslarin nasil ittifak kurabildigini anlamamis ve haber
verenler geldiginde koltuga yigilip kalmis. Mesela Fransiz maslahatgiizari olan
Ruffin bu tarihte Yedikule zindanina kapatildiginda, pencereden Rus filosunun
geldigini goriince Selim’in yenigerileri ortadan kaldirmak icin Ruslari ¢agirdigini
saniyor. Bu, 1807 de tekrarlaniyor. Selim’in yenigerilerden kurtulmak igin ingiliz
donanmasini istanbul’a ¢agirdiginin sanilmasi gibi.

Dolayisiyla bu ittifak herkes icin sasirticlydi. Mesela Cevdet Pasa neredeyse
bir ylizyil sonra bu konu hakkinda yazarken bu ittifaki tarihin garip bir cilvesi
olarak tabir ediyor. Halbuki belgelere baktigimiz zaman Osmanl belgeleri ol-
dukga sogukkanli. Agirlikli olarak Osmanli-Rus filosunun iase ve ikmaliyle ilgili
olan bu belgeler ittifaktan ¢ok dogal bir seymis gibi bahsediyor. Bunun nedenini
merak ettigimde soyle bir tabloyla karsilastim. Yapilan ittifak anlasmasinda Os-
manlilar, Rus filosuna erzak ikmali yapma ylkimliligind Gstleniyorlar. Do-
layisiyla Osmanlilarin bu dénemde Misir ve Adriyatik’teki iki ayri ordusundan,
iki ayr filosundan ve mevcudiyeti yedi, sekiz bini bulan bir Rus donanmasini
iase ve ikmalden sorumlu oldugunu gériiyorsunuz ve bu siire 1 yilla da kisiti
degil. ittifak anlasmasi 1807'ye kadar siirdiigii iin bu siirede Akdeniz'de olan
Rus operasyonlari biylik oranda Osmanli’'nin sagladigi ikmal ve erzaklar ile
yapiliyor. Bunun haricinde belgelerde ingiliz donanmasina da -diizenli olmasa
da- yardim yapildigina rastliyorsunuz. Halat yardimi, yelken yardimi, yiyecek
yardimi, limanlarin agilmasi... Bu neyi gésteriyor? Tezin basinda “Global Os-
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manli ani” derken kastettigim sey budur. Dogu Akdeniz tarihinde hig tanik olma-
dig1 kadar savas meydani haline geliyor. 120-130 parcalik savas gemilerinden
bahsediliyor. 10 binlerce insan denizde ve bu 1 yil, 2 yil degil, yillarca siriyor.

Bizim tarihciligimizde kolonyalist bir bakis agisinin Ortadogu’ya girisi fel-
sefi manada hep Misir seferiyle iliskilendirilegelmistir. Bu iyi bildigimiz bir sey,
ama ben tezimde somut manada “Misir’la iliskilendirebilir miyiz?” bakis agisini
sunmak istedim. Baktigimiz zaman seyahatnamelere bile yansiyan, Misir'daki
koéyliden Mora daginda cobanlik yapan adama varincaya kadar yeni, miithis bir
siyasi biling var. Mesela Hacivat ve Karag6z oyunlari. Yabanci seyahatnameler-
de Mora’'da dag koylerinde Napolyon'u ve diismani Arsidiik Charles’i simge-
leyen adamlarin kukla olarak oynatildigi, Napolyon'un her sahneye geldiginde
yuhalandigi anlatiliyor. Bu sadece Misir'in kaybedilmesinin Misliimanlarin ¢ok
agrina gitmesiyle degil, bunun da 6tesinde bitiin Dogu Akdeniz insanlarinda
“yeni bir seyler oluyor, biz bunu nasil anyalabiliriz,yorumlayabiliriz” halet-i ru-
hiyesi ile de ilgili. Dolayisiyla giris Unitesinde toparlayici mahiyette bu mesele-
leri tartistim. Nizam-1 Cedit’i de bu meseleyle iliskilendirmeye ¢alistim. Nizam-i
Cedit’'in kii¢lk bir rical tarafindan gerceklestirilen bir proje boyutu var. Onun
disinda insanlarda da “bir seyler yapmak lazim, ne oluyoruz?” gibi bir halet-i
ruhiye hakim ve bundan dolayi Nizam-i Cedit bir proje olarak sona erse de gidi-
sat sona ermiyor aslinda. Bircok sey devam ediyor. Devlet Fransa’yla barisiyor
ama hala Fransiz gemileri Selanik’te, izmir'de taslanabiliyor. Ya da Rus ittifaki
bozuluyor ama istanbul’a ingiliz donanmasi geldiginde bir anda italya’daki ih-
tilal Savaslarinda ¢ok asina oldugumuz halk ayaklanmasi boyutlarina varan bir
silahlanma, bir radikallesme ve bunun 1807 isyanina yansimalari gibi bircok sey
var. Bu kadar detaya inemezdim, ¢linki tezimin konusu 1807 Kabak¢i meselesi
degildi. Ama bu tip agilimlari yapabilecek birtakim ipuglarini giris tnitesinde ve
sonug¢ Unitesinde vermeye ¢alistim.

Kisaca bakmak gerekirse, tez genelde kronolojik olarak gidiyor. ikinci {inite-
de yapmaya calistigim sey suydu: Genelde Osmanlilarin dnceleri Fransa'ya ¢ok
giivendikleri ve ancak Misir'in isgalinden sonra Fransa'ya glivenmemeye basla-
diklari gibi bir bakis agisi var. Bu bakis acisi temelde Cevdet Pasa’ya dayaniyor.
Ama Cevdet Pasa bu diisiinceleri kendisi mi gelistirdi, yoksa okudugu vakanii-
vislerin etkisinde mi kaldi, siipheli. 0 dénemin vakanivislerine daha dikkatli
bakmak lazim. Ben tezimde bu meseleye girmedim. Ama benim saptayabildi-
gim en erken sey; aslinda bu argiimanlarin tamami, yani Osmanli'nin saflig, iyi
niyetliligi, yalan séylemeyi bilmezlikleri, diplomasiden anlamazliklar diistince-
lerinin hepsi bize hep Cevdet Pasa tarihinden miras kalan bakis acilari. Halbuki
belgelere baktigimiz zaman benim bulugum en erken 1794-1795 tarihli idi. Tabi
bunun evveliyatina da bakmak gerekir. ilk defa Fransa'nin gok kétii niyetli oldu-
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gu, bu gidisle Osmanli'ya da saldirabilecegi, ihtilal Savaslarinda Fransa'y tut-
mamak gerektigi gibi bir takim layiha parcalar Hatt-1 Himayun kataloglarinda,
cesitli Cevdet kataloglarinda bol bol var. Dolayisiyla Osmanlilarin son ana kadar
Fransa'ya giivendigi meselesini ben bu ikinci tUnitede inceledim. Vardigim so-
nuglardan en ilginci Misir seferinin ne zaman 6grenildigiyle ilgili oldu. Hicbir
zaman ve hi¢ kimse tarafindan bilinmiyordu. Sadece Osmanllar degil, herhangi
bir Avrupa devleti de bilmiyordu. Bilseydi haber dogrudan istanbul'a ulastirila-
cak ve Osmanlilar da bilmis olacakti.

Bu acidan Fransa ¢ok basarilidir. Sadece 1798°de degil. bir yil sonra
Brest'ten ¢ikan Fransiz donanmasinin nereye gidecegini de diinyada hi¢ kimse
bilmiyordu. Bu tarih yazimina fazla yansimis bir sey degildir. Clinkii o donanma
hicbir sey yapamadan geri dondi. Eger bu donanma da Misir'a saldirsaydi biz
herhalde daha ¢ok onu biliyor olacaktik. Clinkii o ¢ok daha giiclii ve biiyiik bir
donanmaydi. Demek istedigim bu dénemde Fransa’nin istihbarat aglari son de-
rece giicli, bilgiyi cok glizel bir sekilde saklayabiliyorlar. Distinebiliyor musu-
nuz Brest'teki donanma Ingiliz ablukasini yariyor ve yakalanmiyor. ispanyol do-
nanmasiyla birlesiyor, gene ingilizlerin elinde olan Cebelitarik'tan giriyor, ingiliz
ablukasinda tutulan Toulon limanina giriyor ve ayni seyi bir daha yapip Brest'e
doniiyor. Bu kadar basarili bir savas makinesinden bahsediyoruz ve baktiginiz-
da 1799'da da Fransiz donanmasiyla ilgili Amerika kitasindan Hindistan'a kadar
muhtemel varis noktalar Gzerinde bircok spekiilasyon var. Dolayisiyla 1798 de
Misir'a gidilecegdi bilinmiyordu ancak bu Osmanli cehaletinden ¢ok Fransa’'nin
basarisini gdsteriyor. Bu acidan biraz Enver Ziya Karal'in tarih yaziminin etki-
si altinda kaldik. Maalesef Enver Ziya Karal okudugu bazi belgeleri son derece
hatali yorumlamis. Ozellikle Morali Es-Seyyid Ali Efendi’nin dogrudan yolladi-
g1 raporlara dair, ‘onun Talleyrand tarafindan kandirildigi, Osmantlari yanlis
yonlendirdigi’ gibi yorumlari var. Halbuki Fransa'dan yazdigi raporlarinda son
ana kadar her zaman Fransiz donanmasinin iskenderiye’ye de gidebilecegini,
iskenderun’a da saldirabilecegini belirtiyor. Zaten yeterli vakit olmadig icin Os-
manlilar Misir'da gerekli énlemleri alamazlardi. ingiltere’de bile ilk defa Mart
gibi “acaba iskenderiye’ye saldirabilirler mi?” diisiincesi ortaya ¢ikmaya basla-
misti. Bu Ginitede bunu sorguladim.

Misir seferini nasil anlamali? Ne yapabilirlerdi? Mesela Osmanllarin asil
beklentisi Venedik'in sona ermesi ve Yedi Adalarin isgal altinda bulunmasindan
dolay! Fransa'nin Yunanistan’a, yani Mora'ya veya Arnavutluk’a saldiracagiy-
di. Ayni korkular Rusya’da da vardi. Rusya da Toulon’daki bu donanmanin ya
Osmanli donanmasiyla birleserek veya Osmanli donanmasini yenerek istanbul
Bogazindan ¢ikip Kirim’a saldiracagina ikna olmus, Osmanlilarla gériismelere
baslamisti. Oldukea erken bir tarihti bu, ilkbaharla beraber ciddi gérismelere

112 Notlar 23 | Turkiye Arastirmalari Merkezi



baslaniyor. ittifakin yapilmasi ise ancak Misir seferinden sonra, yani saldiri ger-
ceklestikten sonradir. Ama belgelere baktigimda daha ittifak gérismeleri stirer-
ken, agustos ortasi gibi cok erken bir tarihte bile Osmanlilarin biitin limanlara
gerekli bilgiyi gonderdigini, Rus donanmasinin gelecegini, gerekli kolayliklarin
saglanmasini emrettiklerini gériiyorsunuz. Yani Rus donanmasinin Osmanli do-
nanmasiyla birleserek Yedi Adalara gidecegi zaten ittifak imzalanmadan aylar
once ortaya cikmisti. ikinci {initede ben bunlari tartistim. Diplomasi tarihimize
dair Osmanli’'nin bu tarafsizlik meselesi de Nizam-1 Cedit projesinin bir yani.
ilk defa tarafsizlik ilan edilmesi, yavas yavas Avrupa siyasetinin icine cekilme
durumu... Burada hep benim Cevdet Pasa'yla iliskilendirdigim, Osmanllarin
denize diisen yilana sarilir misali ittifaklar kurdugu diistincesi var. Ama aslinda
Osmanlilarin bu gériismeler esnasinda son derece istekli olduklarini goriyor-
sunuz. Sadece ittifak sartlari konusunda ¢ekismeler var. Ama bunun disinda
Osmanlilarda 1795'ten itibaren ‘tarafsiz kalirsak zarar gérecegiz, mutlaka bir
taraf tutmaliyiz’ diistincesi beliriyor. 1797'de Yedi Adalarin isgalinden sonra Os-
manlilar kesinlikle Fransa'ya karsi ittifaka girmenin gerekliligine ikna oluyorlar.
Bu agidan Misir'in isgali bahane oldu diyebiliriz. Clinkii Misir'in isgalinden evvel
Rus donanmasi Karadeniz'den ayrilmisti zaten. Bunu Osmanllar da biliyordu.
Diplomasi lizerine sdyleyebilecegim bunlar.

Uclinci Gnitede seferin kendisini anlatmak istedim. Genel olarak tarihimiz-
de sefer anlatilarinin pek yeri yoktur, yani seferlerin monografisi, donanma nasil
kuruluyor, nasil seferber oluyor, nasil gidiliyor vs. Osmanli tarih yaziminda eksik
kalan hususlardir. Ozellikle denizcilik tarihinde, bu deniz seferlerinin nasil yapil-
digina dair cok fazla bir sey bilmiyoruz, elimizde ayrintili anlatilar yok. En ¢ok zor-
landi§im Ginite bu oldu. ikinci {inite de 100 sayfa civarinda oldugu icin hocalarimi
bdyle bir sey yazmama ikna etmem biraz vakit aldi. Cok ayrintiya girmeyecegim
ama bu linite sayesinde bu dénemde Nizam-i1 Cedit biinyesinde gerceklestirilen
donanma islahatinin basarilarini gorilyorsunuz. Mesela 1804-1805 donanma isla-
hatindan kaynaklandigi diistiniilen, gemilerde ortak mutfak kurulmasi gibi bircok
yeniligin, aslinda daha 1798'de donanmada oldugunu gériyorsunuz. Bundan son-
ra ortak bir mutfak olacak, askerler yemeklerini burada yapacaklar, buna gére
iase hazirlanacak, miihendishaneden ¢ikan égrenciler bir nevi stajyer olarak ge-
milere yollanacak vs. 3-4 tane hoca oluyor. Bir tanesi mutfaktan sorumlu, bir ta-
nesi jurnal defterini tutuyor, 6biiri baska seylerden sorumlu. “Miihendishaneden
¢ikma bilmem kim efendi Mora’ya yollaniyor, erzagi aliyor, donanmaya getiriyor”
gibi pek ¢ok ayrinti mevcut belgelerde. Bunlar o sistemin isleyisini gormek aci-
sindan ilging veriler, ki belki nizamnameleri bir daha gézden ge¢irmemize vesile
olabilir. Ben bu baglamda nizamnameler sanki 6nceden uygulaniyor da sonra ba-
sarisi goriliince kaleme aliniyor gibi bir intiba edindim.
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Bu Gg¢lincii Ginitede bir de o dénemin globalligi konusuna girdim. Mesela Os-
manli ordusunun italya’da savaslara girmesi unutulmus bir mevzu. Bizim bildi-
gimiz en son, Fatih Sultan Mehmet zamaninda Otranto’ya bir ¢ikartma yapiliyor.
Cok ilgingtir, 1799 yilinda Osmanlilar yine Otranto’da. Ama bu sefer Otranto seh-
rini Fransiz isgalinden kurtardiklari i¢in Otrantolular Osmanli donanmasini al-
kislarla karsiliyorlar. Bu da tarih yazimimiza fazla yansimis bir sey degil. Bir tek
Zinkeisen deginiyor galiba. Ge¢en Kemal Beydilli Hoca o konuya dikkatimi ¢ekti.
Tabi binlerce asker yollanmiyor. Yani Sicilya devletiyle bir ittifak s6z konusu ol-
dugu icin mevcut Osmanli donanmasindan devamli karakol gorevine gidecek
gemiler ve birtakim kara askerleri yollaniyor. Hatta mesela asker kitligindan
dolay! Napoli sehri Fransizlardan geri alindiktan sonra Napoli ahalisine ehl-i
islam kiyafeti giydirilerek Osmanl’'nin oradaki basbugunun emrinde Osmanli
askeri olarak resm-i gegit térenine katilmalari saglanmistir. Buna dair “Basbug
Omer, Ancona kusatmasinda biiyiik yararlliklar gésterdi, biz ahali olarak ken-
disinden ¢cok memnunuz” gibi tesekkiirnameler var. Osmanli tarihinde gérmege
alisik olmadigimiz cinsten birtakim yabanci raporlar var. Cok uzak memleketler
oldugu igin maaslar da ok biiyiik bir problem. Mesela Viyana'daki ibrahim Afif
Efendi elinde italya sularinda gérevde olan Osmanli kalyonlarinin erzak masrafi
ve personel maaslarina karsilik olmak iizere istanbul’dan génderilen polige ile
Trieste’ye gidiyor, gilinleri bu policeler karsiligi maslahatglizarlardan para bul-
makla gegiyor.

Bizim maliye tarihimizde bu police meselesi de pek deginilen bir konu degil.
Benim tek bildigim Ethem Eldem’in poligeler {izerine bir calismasi var. O da
daha ¢ok tasradan merkeze para aktarmak i¢in kullanilan siyasi, mali bir ens-
triiman olarak {izerinde duruyordu. Yani izmir'in vergisini adam police olarak
yaziyor, sonra bu istanbul'da kagit paraya gevriliyor. Bunu yapanlar da Fransiz
tiiccarlar. O kadar parayi tasimaktansa police yazmayi tercih ediyorlar ticarette.
Ama istanbul'dan da tasraya devamli police génderiliyor. Biitiin bu donanma
askerlerinin parasi poligelerle 6deniyor. Ve poligeler italya’da, Avusturya'da
bozdurulup paraya cevrilerek cepheye aktariliyor. Burada gene ilging bir sey;
Tepedelenli Ali Pasanin bir baska yénii karsimiza ¢ikiyor. Bazen bu donanma
askerlerinin maasini ayni sekilde police sistemiyle Tepedelenli ddiiyor. Kendi
poliesini Istanbul’daki sarrafina yolluyor, para orada bozduruluyor. Bu iliskiler
cok girift. Dolayisiyla bu Unitede bu iliskilere dair de bir seyler sdylemek istedim.

Bir de bir sefer ¢calismasinin olmazsa olmazlarindan finans meselesi var.
Yani seferler nasil finanse ediliyor? Bu paralar nasil bulunuyor veya 6deme se-
Killeri nelerdir? Burada geleneksel gelir ve gider kalemlerini tahmin etmeye
¢alistim. Mesela yine ilgin¢ bir sey, o donemde dis bor¢ yok, malum ilk defa
Kirim Savasi'nda aliniyor. Ama Kirim Savasi gene Osmanli'nin bir globallesme
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anina denk geliyor ve ayni gelismeleri aslinda burada da goriiyorsunuz. “Global
an” dememin nedeni oydu. Napolyon Savaslari'nda Osmanli'nin dis bor¢ bulma
girisimindeki hemen her seyin aslinda Kirim Savasi'ndaki gibi gelistigini go-
riyorsunuz. Ayni seyler, ama bu sefer dis bor¢ yerine yabanci gelir kaynaklari
var. Mali tarihimizde pek deginilmeyen seyler bunlar. Mesela el konulan Fransiz
mallari, aslinda bir yerde savasin yabanci kaynaklarla da finanse edilebildigi-
ni gosteriyor. Veya Osmanli donanmasinin Palermo’daki yabanci tiiccarlardan
police usulli aldig! borg¢lar var. Bunlar aslinda savasin dis finansmanina dair
seyler ve bunlar az miktarda paralar degil, yliz binlerce kurustan bahsediyoruz.
Cok fazla belge oldugu icin ayrintilarina giremesem de bu el konulan Fransiz
mallari meselesi ¢ok ilging ve goériildiigl kadariyla basarili bir politika. Bununla
ilgili 1798-1800 mithimme defteri var. Master tezi olarak da incelendi, ilgilenen
olursa o deftere de bakabilir. Fransiz mallarina el konulsun falan diye Halep'e
kadar tim tasraya giden 400'ln Gzerinde emir var. Ne kadar para alindig bel-
li degil ama tersi de dnemli, yani Osmanllarin bu politikasi ¢ok elestirilse de,
Fransizlarin da Osmanlilara, benim saptadi§im en azindan 600.000 kurus bor-
cu var. Fransa’'dan buradaki biyiikelcilige maas gelmiyor, maas gelmedigi icin
biitin bu maas 6demelerini Osmanlilar yapiyor ve isin komigi 1798 de Korfu'yu
isgal ettikleri zaman buradaki askerlerin maasini da Osmanllar édiiyor. ilk
basta boyle bir serhat politikasi gelistiriyorlar. “Fransa’ya glivenilmez, o ylizden
aramizi iyi tutaim. Madem elleri darlanmis ve bizden para istiyorlar, o zaman
bu askerlere maasini ddeyelim” diyorlar. Tepedelenli Ali Pasa’dan erzak alabil-
meleri iin de gene istanbul’dan, Bab-1 Ali tarafindan para gonderiliyor buraya.
En az birkag 100.000 kurus. Bir raporda en son, 1798'de Fransiz maslahatglizar-
larinin bugiine kadar biriken borglari 400-500.000 kurusu buldu” diye deginili-
yor. Dolayisiyla bu da isin ihmal edilen bir baska yoni. Yani bu mali iliskiler son
derece girift, onu anlatmaya calisiyorum.

Bu Osmanli-Rus ittifakinin deginilmeyen, -hos, kendisine de pek deginil-
miyor da- bana ilging gelen bir sonucu, ki bunu istanbul Universitesi'ndeki bir
konferansta teblig olarak sunduk ki buraki tebligler daha sonra kitaplastirildi
da’". Mesela Osmanlilar Rus donanmasini iase ederken verilen erzak malzeme-
lerinin icerisinde sarap ve raki gibi cok alisilageldik olmayan malzemeler de var
ve bunlar Rus filosuna ¢ok bliyiik miktarlarda veriliyor. Dolayisiyla iase konu-
sunu ele aldigim besinci linitede bir¢ok tablo hazirladim bu meseleyle alakali.
Ve sistem ¢ok ilging, belli ki o donemde de Sarkdy, raki Giretim merkeziydi ve
oradaki Sarkdy kadisi bu rakilari, saraplari toplayip gemilere yiikletmekten so-
rumlu olan birokrat olarak 6ne ¢ikiyordu. Tabi bir siiri sorunlar ¢ikiyor; yolda

* Feridun Emecen (haz.), Eskicag'dan Modern Cag'a Ordular, istanbul: Kitapevi, 2008
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ficilar devriliyor, rakilar heba oluyor falan. Sonra yeni bastan toplaniyor. Sarap
ve rakinin da dahil oldugu bir¢ok erzakin Rus donanmasina verilmesi 1806’ya
kadar siriyor. Hatta Napoli'deki Rus garnizonunun bile bir noktada Osmanlilar
tarafindan yollanan erzaklarla ayakta kaldigi dénemler olabiliyor.

Besinci lniteyle beraber konuyu biraz degistirip basta bahsettigim tezin
ikinci ayagina, sosyoekonomik saptamalara deginmeye basladim. Mora burada
¢ok ilging bir yere sahip. Clinkii Rus ve Osmanli filosu iki yerden iase ediliyor.
Biri istanbul digeri de Mora. ihtilal 6ncesi Mora'nin durumunu gérmek igin bu
belgelere baktigimda sdyle bir sorun ortaya ¢ikti: Genelde bu iase ¢alismalarin-
da -okuduysaniz gérmissiiniizdiir- tablolar vardir, ama bu giinden baktigimiz
zaman bize ¢ok da bir anlam ifade etmez. Tim o kantar hesaplari, kurus hesap-
lari, akce hesaplarindan ne anlayacagimizi bilemeyiz. Ben acik¢asi o konuda ¢a-
lismamin 6rnek teskil etmesini isterim. Clinkii bu ¢calismalar ¢ok ayrik kaliyor.
Yani Heath Lowry'nin defteroloji meselesinde yaptigi gibi bir model gelistirme-
miz gerekiyor. Bu tahrir defterlerine belli bir bakis agisiyla, belli sorunlarla yak-
lasmaliyiz. Ben, iase ile ilgili belgelere nasil yaklasabiliriz diye baktigimda bu
rakamlari -ulasabildigim kadariyla- mesela Mora'nin o dénemki lretim kapa-
sitesiyle karsilastirdim. Bu belgelerden yola ¢ikarak mesela {izlim, zeytinyagi,
sirke, ki bunlar hesapladigimiz zaman milyonlarca litre tutuyor, Mora'nin tiretim
kapasitesine dair ne sdyleyebilir? Yani buradan yola ¢ikarak, arzuhallere yansi-
yan “Biz bu kadar seyi saglayamayiz, biz fakiriz” gibi séylemler nereye oturabi-
lir? Ne kadari gercek olabilir? O donemde Mora'nin dis ticaretteki agirligi nedir?
Disariya ne mal satiyorlardi? Fransa’ya ne kadar {iziim satiyordu ve bu {izimin
ne kadari saraba donisebilirdi? Kag kilo iziimden kag litre sarap cikar? Bu ka¢
aga¢ demektir, ne kadar yer kaplar? Bunlara dair birtakim ¢ikarimlar yapma-
ya calistim. Boyle bir calismada sonuglardan tabi ki emin olamam. Ciinkii ¢ok
deneysel bir calisma, daha énce yapilan bir sey degil. Ama sansima Evangelia
Balta [bu konuda ok arastiran bir tarihgi) bu yil istanbul’ daydi. Ona okuttum, o
ilging buldu sonuglari. ‘Bunlar yayinlanmali, ¢ok yararli bir calisma olur’ dedi.
Kitap olursa bu Unite girmeyecek, ¢iinkli savas ve diplomasiden ¢ok kopuyor.

Dolayisiylaiase linitesini de tekdiize yapmaktansa “Mora’yaya da Osmanli'nin
organizasyon kapasitesine dair ne sdyliiyor?” sorulariyla ¢alistim ve sonuglar
¢ok sasirtici olmadi. Bizim bildigimiz ama yabanci tarihgilerin bilmedigi sonug-
lar vardir ya hani; Osmanli’nin fiyat politikasinin esnekligi, yeri geldiginde halki
korumak icin birtakim kotalari disirebilmesi, gorevlileri cezalandirmasi filan
gibi. Bizim icin sasirtici olmayan ama yabanci tarihgiler icin sasirtici olabilecek
boyle bircok sey bulmaya calistim. Askeri tarihle de ¢ok ilgili oldugum igin ya-
banci askeri tarih literatiiriinde ¢ok gérdiigiimiiz birtakim teorik hesaplamalara
girmek istedim. Mesela tezimdeki bir Osmanli ve Rus denizcisinin 6 aylik tayinat
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hesabi tamamen, inceledigim ylzlerce belgeden ¢ikartmaya c¢alistigim bir sey.
Bu ilging, ¢linkii Osmanlilarin Rus askerlerine verdigi her tiirli malzemenin Os-
manli askerlerine verdikleri malzemeden genelde iki kat daha fazla oldugunu
goriyorsunuz. Simdi bu nasil anlasilmali? Bunu anlamak zor tabi. Ama sunu
biliyoruz; hangi askere ne kadar erzak verilecegiyle ilgili 1703 nizamnamesi var.
0 hala uygulamada, bitiin bu islahatlarda yenilenmemis. Ama Ruslarin kendi
tayinat hesabini ingiliz donanmasindan aldigini da biliyoruz. Yani onlarin nizam-
namesi ingiliz donanmasini yansitiyor. Nitekim baska kaynaklardan da ingiliz-
ler ne veriyor diye baktim: Osmanllar Avrupa dl¢egine gére yari yariya veriyor.
Yani Osmanlilar Avrupalilarin verdiginin yarisini veriyor, en azindan donanmada
dyle. Bu da donanmadaki rahatsizliklari, uzun seferlerde niye bu kadar zorlan-
diklarini gésteriyor. Nitekim Palermo’da donanma artik “iki yildir seferdeyiz,
artik geri ddnmemiz lazim, biz 6 ayligina kiralanmistik” seklinde isyan ediyor.
isyan etmeden énce de “Biz uzun zamandir gérevdeyiz, artik bizi geri ¢agirin,
yerimize baskalarini yollayin. Size bir ay siire veriyoruz” diye istanbul’a haber
yolluyorlar. Bu siire de mektubun gitmesi, kararin ¢ikmasi igin... Bu benim bil-
digim bir sey degildi. Avrupa tarihinden biliyoruz ama Osmanli tarihinde de bu-
nun bdyle isledigini bilmiyordum:; yani, isyan dncesinde askerlerin taleplerinin
karsilanmasi icin Gstlerine miihlet vermeleri. isyan cikiyor diye biliyoruz, ama
bunun bir evveliyati da var. Mektup gidiyor. Ill. Selim de askerleri hakli bularak
“bunlarin gérevine son verin; yenilerini génderin” diyor. Ama atabekan-i sal-
tanat dedigimiz o rical karsi ¢ikiyor. “Donanmayi ¢agirip muttefiklerimizi Bati
Akdeniz'de ylzisti birakamayiz. Devletin sanina yakismaz. Zaten bunlar 10 giin
sonra ayaklanacak. 10 giinde oraya birlik géndermemiz miimkiin degil” diyerek
g6z gore gore isyani onayliyorlar ve isyan edecek donanmanin geri gelecegini
hesap ederek Canakkale'de yeni bir filo hazirliyorlar. isyankar filo gelince he-
men bunu yollayalim da rezil olmayalim diye diistiniiyorlar. Cok ilging bir sey
bu. Clinkl bize isyanlar bdyle anlatilmiyordu. “Disiplinsiz askerler ayakland”
deniyordu. Cok biiyiik bir isyan olan Palermo isyanina bakinca da dyle, Sicilya’da
yiizlerce insan birbirine giriyor. Tam da dini yortuya denk gelmis, leventler de
dahil herkes sarhos. Ayni anda 4-5 ayri yerde kavga ¢ikiyor ve bunlar ¢ok bi-
yik kavgalar. Hangi gemiden kag kisi 6ldigin bir dipnotta gemi gemi verdim.
Tabi yabanci literatiir hep Hiristiyan-Misliiman ¢atismasi gibi gésteriyor, ki bu
gercek, ama Osmanli filosundaki Hiristiyan askerler falan da éliiyor. En son Rus
askerler araya giriyor, Osmanli askerlerini Sicilya halkinin 6fkesinden koruyor-
lar. O kadar anlasmali bir isyan ki o dénemin ingiliz donanmasindaki isyanlari
andiriyor. Donanmanin bir kismi Messina Bogazina birakilmisti. O bir aylik siire
biter bitmez, oradaki donanma da ayaklaniyor. Orada da éliimlerle sonuglanan
isyanlar c¢ikiyor. Yani onun da bir mantigi var. Genel olarak bu isyan mesele-
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sini anlamak biraz kafa karistirici bir sey. Bu iase meselesini bu sekilde ele
almaya calistim. Yani bu iaseyle ilgili ilk bakista son derece banal ve tamamen
rakamlardan ibaret, birbirinden kopuk, ilk basta bir sey anlatmayan bu belge-
leri nasil manalandirabiliriz? Bu belgelerden yola ¢ikarak imparatorlugun o dé-
nemki mali, idari fonksiyonunu, giinliik isleyisini nasil anlayabiliriz? Burada da
devreye kii¢lik ayanlar giriyor. Biz ayan deyince hep Tepedelenli Ali Pasa ve o
dénemde meshur olan Pazvantoglu Osman gibi biylik ayanlari anliyoruz. Ama
bir de kiiclik ayanlar var, ki glindelik isleri ylriten asil bu birokratik kesim.
Bunlar olmasa imparatorlugun yiiriiyemeyecegine dair bircok calisma yapildi.
Benim tezim de en azindan Mora baglaminda buna katki saglayacak. Voyvo-
dalarin yaptiklar isler nedir, paralar, vergiler nasil toplanir, kocabasilarin bu
isteki rolli nedir? Basit bir haritaya baktiginizda devletin Mora eyaleti, Anadolu
eyaleti falan gibi eyalet eyalet ayrildigini gorirsiiniiz. Ama aslinda sistem oyle
islemiyor. Yani her eyalet mali, idari acidan cok farkli katmanlara sahip. Mesela
Mora valisi sikayet ediyor, “Burada su kadar sehir var, ama bes tanesi bana bag-
" diyor. Bunu ilk okudugumda, yonetimin soziiniin pek gecmedigi bir donem
oldugu i¢in, adamin sadece bes tanesine s6zii geciyormus diye yorumlamistim.
Ama baktigimiz zaman kagit Gzerinde de adama sadece bes yer bagli. Diger ka-
sabalar, sehirler kendi 6zerk idarelerine sahipler. Yani nizamnamelerle belir-
lenmis bir sey bu. Bu ¢ok basli ydnetimin ¢ok farkinda degiliz. O tiirld bir harita
yapabilsek Osmanli imparatorlugu’na bakis acimiz ok degisir. Yani bir Mora'y
yesil yapmak, Anadolu eyaletini kirmizi yapmaktansa, Mora’daki ust liste binen
mali ve idari yapiyi belirttigimiz zaman isin ne kadar karisik oldugu ortaya cikar.
Kasaba siyasi yonde valiye bagli, ama mali yonden Sultan bilmem kimin vakfi-
na bagli. Dolayisiyla vergiler nasil toplanacak? Belgelere yansiyan ve yozlasma
olarak gériilen biitiin kavgalar aslinda hep bu mali yapidan kaynaklaniyor. idari
ve mali yapi kendi icinde de ¢ok parcali. Bir de ayni cografyada bunlar st lste
binince bunun etkisi miithis bir sekilde artiyor. Mora nizamnamelerine baktim,
arzuhal gibi belgeler bunlari anlatiyor, ¢ok ciddi sorunlar oldugunu sdyliiyor.
Biitiin bu yapilan yolsuzluklar, idari islerin karmasikligi, devamli tekrarlanan
emirler... “Su tarihten sonra 6zerklik-serbestiyet verilen sehirler tekrar valiye
baglanacak. Boyle mali yapi olmaz, bdyle idari yapi olmaz” seklinde ibareler
var kanunnamelerde. Bu zaviyeden bakinca, ideal durumu yansitmasi beklenen
nizamnameler bile ideali yansitmaktan aslinda cok uzak.

Bu, tam da Mora’'daki biiyiik isyan 6ncesine denk gelen bir dénem oldugu
i¢in bu uzun siireli iase islerinin Mora’yi ne sekilde radikallestirmis olabilecegine
dair bir seyler séylemeye c¢alistim. Clinkii bahsettigim gibi biitiin bu toplanan
bugdaylar, saraplar, rakilar, Gziimler, sirkeler muazzam miktarlar tutuyor. Mil-
yonlarca litre ediyor. Yani fi¢i bile bulamiyorlar. O kadar ¢ok sarap var ki Rus
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donanmasi figisini kendisi getirsin filan gibi kavgalar oluyor. ilk basta ok banal
bir konuymus gibi goziikiiyor ama bu dénemde koca koca devlet adamlarinin ne
tartismasini beklersiniz? Misir isgal altinda, donanmalar gitmis orada savasiyor,
Adriyatik’te ayri bir savas oluyor. Osmanli ve Rus diplomatlar ne konusurlar bek-
lersiniz, daha biylk daha genel diplomatik meselelerle istigal etmeleri bekle-
nirken oturup “Osmanli peksimet standartlari ¢ok diisik, bizim standartlarimiza
gore peksimet pisirin” gibi kavgalar yapiyorlar. Ben ona peksimet diplomasisi
dedim. Yani peksimet {izerinden ayri bir diplomasi doniiyor ve is devletin sani-
na falan geliyor: “Kimse bizim peksimetimize kétli diyemez. Biz zaten hep ayni
sekilde Uretiyoruz. Su kadar un koyuyoruz da hatta pistikten sonra bu kadari da
artiyor” falan gibi meselelerden baya ciddi kavgalar oluyor. Ruslar bozuk diyor,
bunlar bozuk degildir diyor, gemiye gidiliyor, peksimet gésteriliyor vs. Glinim{z-
den bakinca ¢ok siradan bir seymis gibi gériinlyor. Bu cok kiiciik, banal, ¢ok
rutin bir sey, subaylar, ikmal subayi falan ugrasabilir ancak diyorsunuz. Ama ba-
kinca koca sadrazam biiyiikel¢ciyle bunlarin pazarligini yapiyor. Niye diyorsunuz?
Clnki savas donemi. On binlerce insan o peksimetle yasamak zorunda. Dola-
yisiyla bugiin icin ¢ok banal bir sey, ama o dénem i¢gin diplomasi bu. “Ne kadar
sarap gitti, ne kadar raki geldi, niye eksik verildi? Denize disti, kaptan bulunsun,
ondan bedeli alinsin” gibi tartismalar bunlar. Erzak gemileri batiyor ya da firti-
naya yakalaniyor, bélgeye gidemiyor. Bunlari belgede teker teker incelemek ¢ok
sikicl bir sey, ama hepsini bir arada degerlendirince en azindan Mora’'nin isyan
oncesi donemine dair genel bir resmin ortaya ciktigini diistinliyorum.

Yedinci iiniteye “Adriyatik Serhattinin idaresi” basligini uygun gérdiim. Bu-
rada ilging bir mesele var, o da bugtin ¢ok iyi anlasilmis degil. Ben de ¢ok iyi
anladigimi iddia etmiyorum. Burada Osmanli'ya bagli bir cumhuriyet kuruluyor:
Yedi Adalar Cumhuriyeti. isin ilginci Rusya otokrasi, Osmanli'ya da bir nevi otok-
rasi diyebiliriz. Yine bu dénemde ikisinde de herhangi bir anayasal tartisma yok.
Ama ikisi burada bir cumhuriyet kuruyor. Kendi korumalar altinda ve bunun
anayasasi falan var. Anayasa istanbul’da yaziliyor. Bayrag istanbul’da yapiliyor.
Baktiginizda Osmanlilar anayasa bilmiyor. Esas-1 miilkiye diyor. Belki Kanun-i
Esasi'deki bu esas kelimesi oradan geliyordur. O kavramin nasil evrim gegir-
digini gdstermesi agisindan ilging... Mesela 18. ylizyilda Osmanlilar anayasaya
ne der? Daha dnce hi¢ diisinmedigim bir seydi. Ama bu ctimle dahilinde diisi-
niiyorsunuz. Onu nasil algiliyor, dbiirtini nasil algiliyor? Osmanli igin yazdiklari
sey miilkiyeye dair bir esas, yani anayasa falan gibi bir sey degil. Dolayisiyla bu
senin milki idareni baglar, dis iliskilerini benim sana verecegim Nisan-1 Hima-
yunla yapacaksin diyor. Nedir bu Nisani-1 Himayun? Eflék’a, Bogdan’a da verilen
ve dis iliskilerde Osmanli'nin vassali oldugunu gésteren bir belge. Ona anayasa
degil de esas-1 miilkiye demek Osmanllar agisindan 8nemli. Halbuki iyon Ada-
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larindan baktiginiz zaman bu kabul edilemez bir sey. Clinkii adamlar “Bu ana-
yasadir, Nisan-1 Himayun kabul etmeyiz” diyorlar. Nitekim 1802'de bu nedenle
isyan ¢ikiyor. Ama bu cumhuriyet 1807'ye kadar siiriiyor ve Nisan-1 Himayun
kabul ediliyor. Biitiin bu Napolyon Savaslarinda Nisan-1 Himayunda dngériil-
diigl izere cumhuriyet tarafsiz kaliyor. En azindan kagit Gzerinde Osmanli'nin
diismanlarina yardim etmeyeceklerine dair birtakim baglayici hiikimler var.

Osmanlilarda Fransa tehlikesi asla ge¢miyor. Yani 1802°'de savaslar bitse
de, Fransa'yla barisilsa da her zaman bir tehlike var. Her yil ilkbaharla beraber
Fransizlarin gene Misir'a, Arnavutluk’a, lyon Adalarina saldiracagina dair bir ha-
reketlilik, bir seferberlik hali var. Dolayisiyla Osmanlilar bu bélgede devamli filo
bulunduruyorlar. Zaten bu islahatlar baglaminda yapilan donanma reformlari
olmasa bu dénemde Osmanlilar kesinlikle yabanci gl¢lere bagiml kalacaklardi.
Ben olaylara global dl¢ekte bakmaya calistim. O donemde kimler savasiyor? Por-
tekiz, Sicilya, ispanya. Osmanli donanmasi ne ifade ediyor diye biitiin bu devlet-
lere baktiimiz zaman iskenderiye baskinindan sonra Akdeniz'de ingiliz ve Os-
manli donanmasi var. Digerleri tali glicler. Ama tarih yazimina baktigimiz zaman
bu hep atlanan bir sey. Osmanlilar pek bir sey yapmamis gibi géziikiiyor. Hep
Palermo isyani gibi hadiselere bakarak Osmanlilarin nemli bir gérevi olmadi
deniyor. Halbuki -tezimde de kullandim- hem idris Bostan'in kitabinda da yer
alan ve Korfu saldirisini gésteren Rus haritasi, hem de Mahmut Raif Efendi’nin
¢izdigi harita Osmanli ve Rus gemilerini yan yana harekat yaparken gosteriyor.
Belgelerden baktigimiz zaman da yine ayni. Ancona, Trieste, hatta Roma’ya ka-
dar Osmanli gemileri devamli karakol geziyorlar. Bu bir iki kereye mahsus degil.
Ne zaman bir Fransiz tehdidi ¢iksa; 1802'de bile, anlasma imzalanmis oldugu
halde, hala Osmanl patronasi Fransizlar geliyor mu diye 3-4 gemiyle Ancona
taraflarinda karakol geziyor. Bu seferberlik hali Adriyatik’te en az 1807'ye kadar
sirliyor. Ben orada biraktim, ama muhtemelen 1815’e kadar slirmstir.

Sonradan bu adalar ingiltere’nin eline geciyor, Dalmagya'daki birtakim ka-
sabalar, Tepedelenli ile sorun olan Butrinto, Vonice, Parga, Preveze. Parga, an-
cak 1817'de ingiltere tarafindan Osmanli'ya geri veriliyor. Parga’yi nasil bu vahsi
adamlara verirsiniz diye uluslararasi skandallar oluyor. Dolayisiyla o tarihe ka-
dar bu seferberlik hali siirliyor. Bu cumhuriyeti kurarak Osmanllar ve Ruslar
Adriyatik’ten Fransizlar uzak tutmaya calisiyorlar. Adriyatik’te Fransa'ya karsi
béyle bir tampon devlete sahip olmak 7-8 yil isliyor. Bugilinden bakinca komik
goriinse de Rusya ve Osmanlilar agisindan asil sorun suydu: Fransizlar iyon
Adalarini sigrama tahtasi gibi kullanarak Arnavutluk’u, Bosna'yl, Mora'yr isgal
edebilirler ve buradan da Polonya lizerinden ¢ok rahat Rusya’ya yiiriyebilirler.
Bugiinden bakinca hi¢ gergekgi bir sey degil, ama bu Ruslarin temel korkusuydu.
Bizim bakis agimiz Cevdet Pasa'dan kalma bir bakis agisi. Mesela Enver Ziya
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Karal'in yayinladigi raporlarda da bu tehlikeden hep bahsedildigi halde modern
tarihgi, Osmanli bu savaslara girene kadar ihtilal Savaslariyla pek ilgilenmiyor.
Halbuki ihtilal Savaslari agirlikli olarak italya’da cereyan ediyor. Osmanlilar bu
sorundan muzdaripler ve italya’yr devamli takip ediyorlar. Yani Fransiz ordusu
su giin suraya girdi, bu giin burayi aldi gibi. Glinkii devamli bir korku var, italya
Osmanli'ya o kadar yakin ki. ibrahim Afif Efendi'nin raporlarinda da vardir bu.
Raporlarin o kisimlarini dikkate almiyorlar. “Biiyiikel¢i oldugu icin zaten bu tip
haberler vermek zorunda” diye diisiiniiyorlar. Gazetelerden derlemis veriyor gibi
bir algi var. Halbuki adamlarin asil dertleri; italya'da birtakim seyler oluyor, bize
sigrar mi sigramaz mi? Hep bunun kaygisi var. Fransa'dan gelen raporlar de-
vamli sdyledir: “Bu donanma italya’ya yardima mi gidiyor, acaba nereye gidecek,
nereye saldiracak?” Enver Ziya Karal'daki o temel bakis agisi sorunu, belki o d6-
nemin Tirkiye’si fazla ice kapali oldugu i¢in, o ddnemden etkilenerek Osmanli’yi
bir nevi demir perde {ilkesi gibi gdrmekten kaynaklaniyor. “italya’da neler oluyor,
bunun bize zarari olur mu olmaz mi?” diye devaml takip ediyorlar. 1810’larda
bile italya'da ne olup bittigi takip ediliyor. Giinkii bu dogrudan dogruya Adriyatik
serhatti ile ilgili bir mesele. Bu ylizden bdyle bir cumhuriyet kuruldu.

Bu Osmanli tarihinde ¢ok bilinen bir sey degildir. Daha dnce bir cumhuri-
yet olan Dubrovnik Osmanli'ya baglanmistir. Ama ben Osmanli’'nin fethettigi bir
yerde boyle bir cumhuriyet idaresinin tesisi Osmanli siyasi kiiltliriine dair ne
soyler diye Viorel Panaite’in Eflak ve Bogdan'la ilgili yaptigi arastirmalarla kar-
silastirmali olarak baktim. Osmanlilar aslinda ¢ok farkliymis gibi algilamiyor.
Diplomaside Adalar lizerindeki giiclini tesis edebilmek i¢in bu retorigi kulla-
niyor. Eflak, Bogdan neyse bizim icin burasi da budur gibi. Ama i¢ yazismalara
baktigimiz zaman onlar da durumun farkl bir sey oldugunun farkindalar.

Yine mesela fazla deginilmeyen bir konu da, en az 1807'ye kadar Korfu'da
bir Osmanli sehbenderinin bulunmasi. Gérevi farkli olmasa da yabanci mem-
leketlere gonderilen biiylikelgiler baglaminda deginilen bir adam degil. Her ne
kadar Osmanli'ya bagli olsa da Osmanlilar icin orasi baska bir cografya. Oraya
6zel bir adam goénderiliyor. Osmanli filosu devamli orada, en az 3 parc¢a, 5 parc¢a
gemi 1807'ye kadar devamli Korfu'da bulunuyor. Biitiin bu meseleler Adriya-
tik serhattinden kaynaklaniyor. Lafi baglayacagim yer de burasi. Osmanlilarin
Misir seferinden degil, Adriyatik'te citkan meselelerden dolayi Avrupa’daki sa-
vaslarin i¢ine dogru cekildigini goriiyorsunuz. Dolayisiyla Osmanlilar Misir isgal
altindayken bile donanmasinin agirlikli kismini 6nce Adriyatik’e yolluyor. Orayi
Fransa'dan aldiktan sonra donanmasinin agirligini Misir'a yénlendiriyor. Onceki
savas disincesi, Misir'a ordu Adriyatik’'e donanma seklindeydi. Adriyatik ser-
hattinde kendini iyi kétl glivende hissettikten sonra biitlin glicliyle Osmanlilarin
Misir'a yiiklendigini gériyoruz.
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Anlatabilecegim ¢ok sey var ama acikcasi ¢ok fazla sikmak da istemiyorum.
Tezde cok farkli konulara deginip onlari toparlamaya calisiyorum. Temelde an-
latmaya calistigim sey Nizam-i Cedit baglaminda bunun basit bir proje olarak
degil de dénemin gerceklerinden kaynaklanan bir sey olarak gériilmesi gerek-
tigi. Islahat¢isindan muhafazakar denilecek devlet adamlarina varincaya kadar
herkesi etkileyen, yeni bir seyler oluyor hissinin oldugu bir dénem. Biitiin bu
meselelere kendi vaka ¢alismam icerisinden birtakim géndermeler yapmaya
¢alistim. Sanirim burada kesebilirim.

Bazi konular da sorularla agilacaktir sanirim. Evet, basta biraz karmasik de-
dik ama sunumdan sonra en azindan benim kafamda resim daha net ortaya
¢iktl. Soru ve katkilarinizla tartismaya baslayalim.

Tezinizin basliginda da geciyor galiba. Globallik kelimesinin bu dénemi ifa-
de etmesinin uygunlugu lzerine biraz tartismak istiyorum. Genelde global diye
ifade ettigimiz sey devletleri asan bir sey. Devletlerin geride kaldigi daha sosyal
bir mesele. Insanlarin arasindaki etkilesim ve iletisimi cagristiran bir ifade. Bu
acidan bakildigi zaman 19. yiizyilin sonu, 20. yiizyilin basiyla 1980 sonrasi dé-
nemler genelde iki dalga halinde kiiresel diinyayi ifade ediyor. Yani para, mal,
hizmet ve kiiltiir etkilesimlerinin yayginlasmasi ve ayni zamanda diinyanin bir
yerinde meydana gelen bir olayin farkli bir yerde etkisinin bulunmasi. Bahset-
tiginiz dénemi Osmanli'nin global dénemi olarak ifade etmek yerine daha farkli
ifadeler kullanilamaz miydi?

Bunu 6zellikle yaptim. Ciinkii global meselesi dediginiz gibi cok kapsamli bir
sey. Gegmisi bir yana birakin, sadece 11 Eyliil saldirisindan sonra kavramin na-
sil tartisildigina bakacak olursaniz; siyasi globallesme baska bir sey, ticari glo-
ballesme baska bir sey, terériin globallesmesi baska bir sey. Dolayisiyla kulla-
nacagimiz global kavrami hepsini birden icermek zorunda degil aslinda. Onemli
olan nasil tanimlayacagimiz. Ben de tezin girisinde bunu su sekilde tanimla-
dim. Ill. Selim’in Hindistan'daki Tipu Sultan’a yolladigi “ingilizlerle ittifak kur,
Napolyon’'dan uzak dur” diye bir name var. Ciinkii bu dénemde Tipu Sultan’in
Fransa'yla ittifak kurmasi ve oradaki ingilizlere karsi savasmasi planlanmisti.
Orada da fiziki manada globallik var. Fransiz Devrim Savaslarinin Hindistan’a
kadar etkisi mevzu bahis. Hindistan'daki devlet de “Ben bundan nasil yararla-
ninm?” diye diisiinliyor. Clinkii orada ingiltere’yle savas daha 1770’lerde bas-
ladi. Heniiz ortada ihtilal falan yoktu. Ama Fransiz ihtilali'nden sonra devrimci
Fransa Tipu Sultan icin ideal bir mittefik haline geliyor. Dolayisiyla adamlar
“Napolyon’la birlesip ingiltere’yi Hindistan'dan kovabilir miyiz?" planlari pe-
sindeler. Buna karsi da lll. Selim’in namesi yazilip gdnderiliyor. Bunu organize
edenler de ingilizler.
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Global an i¢in baska bir 6rnek daha vereyim. Tezi yazarken maalesef habe-
rimin olmadigi Kemal Beydilli Hocanin Korsika makalesi var. Onu bilir misiniz?
1740’larda gerceklesen ve Osmanlilarin girmedigi ispanyol Veraset Savaslari
da Osmanllar icin, dncelikle cografi manada kapsayicilik agisindan, bir global
an olabilirdi. Soyle ki, Korsika bagimsiz bir devlet gibiyken bu Veraset Savas-
larindan dolayi ¢ok yipranip 1740 yilinda cok ilging bir sey yapiyor: “Biz Osmanli
himayesine girmek istiyoruz’ diyor. Bunun gériismeleri yapiliyor, Osmanlilar da
prensip olarak kabul ediyor. Sonugcta bir sey olmuyor. Olsaydi belki Osmanlilar
savasa girmek zorunda kalip su anda Osmanli belgelerinde Korsika, ispan-
ya'daki Osmanli askerleri filan gibi seylerden bahsediyor olabilirdik.

Gegen bir Yunanli tarihgi geldi, tezimi okumus. Yedi Adalar deyince dncelik
ticaret, ingiltere ticareti, Fransa ticareti. Mesela Yunan Adalari'nda kuru {iziim
ticareti cok dnemli. Ama adam bizim ¢ok fazla bilmedigimiz bir seyden bahse-
diyor, Osmanli'nin sagladi§i o koruyucu kalkanin iyon ticaretini nasil patlattigini
anlatiyordu. Ruslara verilen elverisli kapitiilasyonlarin aynisi Iyon tiiccarlarina
verilince Karadeniz'de Iyon bayrag tasiyarak ticaret yapan tiiccar gemilerinin
sayisi bir anda 400°e ¢ikiyor. Rus flamasi tasiyanlar hari¢, sadece Cumhuriyet
baglaminda. Global derken bunlari yani Osmanli'nin o global savasin igine ce-
kilmesini kastediyorum.

Ayni sekilde bu savasin bir parcasi da Amerika'dir. Tezde o belgelere de-
ginmedim, ama siyah Araplarin isyani diye meshur Haiti isyanina bile génder-
meler, isyanla ilgili raporlar var. Osmanlilar onunla bile ilgilenmek zorunda
kaliyorlar. Bu durum “Biz miittefikiz, hadi diinyay! taniyalim” falan diye degil,
pratik manada onunla da ilgilenmek zorunda olundugundan giindem teskil edi-
yor. Clinkii arada ittifak var. Mesela bakiyorsunuz raporlarda Brest'den ¢ikan
filo var. ilk okudugumda anlamsiz, komik gelmisti. Bu adamlar cahil diye dii-
siindiiren seyler var. Onlarin globalden ne anladigini bilmiyoruz ki. Kii¢lik Hi-
seyin Pasa “Brest’ten ¢ikan filo biyik ihtimalle Umit Burnunu dolasip Cidde’ye
saldiracak. Boylelikle Akka'daki Napolyon'u rahatlatacak.” diyor. Bakinca ¢ok
komik geliyor. Ama Car da bunu séyliiyor: “Ya Haiti’ye gidecek, Haiti'ye gitmedi
Brest'ten ¢ikti Akdeniz'e girdi. tekrar ciktigina gore Cebelitarik’a, herhalde Umit
Burnundan dolasip Cidde’ye falan saldiracak bu adamlar”. Clinkii Vahhabi isyani
falan da var. Bu sadece Osmanli'ya 6zgii olan korkular degil. iste global derken
bunlari kastediyorum.

Ayni sekilde miittefik olduklari halde adam ingilizlere giivenmiyor. Bunlar
muittefiklikten dolayl Hindistan'dan 150 tane gemi kaldirip da Misir'a niye yol-
lasinlar ki? Adam zaten Umit Burnunu almis, zaten Cebelitarik’t almis, Malta'yi
almis -vermesi gerektigi halde Rusya'ya vermemis. Bu gemilerle de Ingilizler
herhalde Cidde'yi falan alacak diye diisiiniiyor, zaten ingiliz Amiral Keith'in ge-
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misine casus sokmus: Asci Kibrisli Thomas. Adam, Hiiseyin Pasa’ya “Ben bun-
lart “iskenderiye’de Hindistan'dan getirdigimiz Miisliiman askerleri tutariz, so-
run olmaz. Bdylece Misir da bizde kalir’ diye konusurken duydum” diyor. Adam
bir de Akdeniz haritasi ¢izmis, pozisyonlar géstermis “Dort tarafimizdan bizi
¢embere aldi, bu nasil ittifak?” diyor. Global derken bunu kastediyorum.

Mesele sadece bugiin globalden sunu anliyoruz, sunu anlamaliyiz meselesi
degil. Onemli olan o parametreleri belirlemek. Tezin girisinde bunu yapmaya
calistim. Global an nedir? Zaten indefinite artikel kullandim. Baska global anlar
da olabilir. Burada bir tane Osmanli global ani var. Nedir 0? Napolyon Savasla-
rinda bitln bu zihniyetin degismesi. Bir anda daha evrensel diisinmek zorunda
kaliyorlar. Artik ingiltere'yle daha fazla ilgililer. Mesela ingiltere’nin biitcesi {ize-
rine Mahmut Raif'in yolladigi raporlar var. Bunlar egzantiriklik olsun diye falan
yazilmiyor. Bazen su deniyor: “Mahmut Raif iyi bir adamdi, buna da dikkat etmis”
Hayir, ondan degil, bu adamlar borg istiyorlar. istenen bor¢ miktarina baktigi-
nizda Osmanli’'nin yillik geliri kadar bir meblag goériyorsunuz. Miktar olarak
Kirim Savasi'nda alinandan daha fazlasini istiyor ve bunu geri 6deyebilecegi-
ne inaniyor gergekten. O borg verilseydi biiylk ihtimalle 6deyemezdi. Bugiinkii
mali arastirmalara baktiimiz zaman o paranin geri 6denmesi miimkin degil.
Ama adam istanbul giimriik gelirlerini kefil gésteriyor ve onu ddeyebilecegine
inaniyor. 0 zaman iste Mahmut Raif'in gidip de basbakanin verdigi biitce konus-
masini niye not aldigi, niye istanbul’a yolladigi bir anlam ifade ediyor. Niye gidip
de ingiltere Amerika'ya su kadar asker yolladi, bu kadar para verdi, bize para
veremeyebilir falan gibi raporlar vermek zorunda kaldi? Yani bu manada bir
globallikten bahsediyorum.

Rusya'yla ilgileniyor. Endiistrilesmesi lizerine layiha var. “Rusya’nin enduist-
rilesmesi niye dnemli olsun ki?" denilebilir. iste Behi¢ Efendinin layihasi, yani
taslar yerine oturuyor. Bdyle baktigimiz zaman Nizam-1 Cedit i1slahatlari sadece
askeri reformlara mi deniyor? Behi¢ Efendi Rusya’daki endiistrilesmeyi 6rnek
gosteriyor. Niye? Clinkii on binlerce asker ciddi bir sorun. Bunlarin Giniformasi
ne olacak? Kim yapacak? Rusya’da bu kadar kéti bir iklimde yapilabiliyorsa biz
niye yapmiyoruz? Yani bu zihniyet devrimi her seyden bagimsiz, oturulup “Daha
bir evrensel olalim” denmesi gibi bir sey degil. Sadece egitimle ilgili bir sey de
degil bu, o yilizden, bu sartlarda béyle diisiinilmesi gerektigi manasinda, global
andir dedim. Yoksa bugtiinden ¢ok farkli, ona siiphe yok.

Bu global meselesi konusunda ben de kiiciik bir sey séylemek istiyorum.
Aslinda kavramin iki boyutu var. Bir: 6lcek meselesi, iki: cografi olarak me-
safe meselesi. Olgek acisindan bakildiginda bir kiiresel var, en genis dlcek.
Onun altinda bir de enternasyonal var. Devletlerarasi iliskiler anlaminda,
biraz daha dar bir élcek. Aslinda sizin su ana kadar séylediginiz her sey
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devletlerarasi iliskiler. Yani Rusya’yla ilgileniyor dediniz. Tabi ki ilgilenir,
komsusu. Ingiltere’yle ilgileniyor. o zamanin biiyiik devleti. Yani Tipu Sul-
tan bile aslinda iki devlet arasindaki iliski. Kiiresel demek burada ne kadar
dogru bilmiyorum.

0 biraz bizim arastirmalarimizin eksikligi. Biz hi¢bir zaman Osmanli popi-
ler kiiltiirtine bakip o dénemde kiiresellesmenin ne olduguna dair bir sey bul-
maya calismadik. Biraz o arastirmalara bakmak lazim. Mesela o dénem mec-
mualarina bakilmali.

Ben daha kavramsal bir seyden bahsediyorum. Devletlerarasi iliskiler illa
kiresellik, kiiresel iliskiler anlamina gelmiyor. Bunu genel kabul alarak
soyliiyorum.

Ama bu ¢ok 6zel bir durum. Ben tarihgi olarak bayle kisitlayici diisinmekten
yana degilim. Yani bu 1990°’larda icat edilen bir kavram degil. Buna yiikledigimiz
sey globalizasyon, globalizm. Bunun ayrimini nasil yapacaksiniz peki? Globa-
lizasyon nedir, globalizm nedir? O zaman saatlerce bunu konusmak gerekir.
Yani siyasi globalizasyon nasil devletlere baglanacak? Terdr oldugu zaman
Amerika'nin yaptiklar nasil devlet Ustl bir sey oluyor? Amerika'nin istedigi
seye globalizm diyeceksek mesela globalizasyon ne olacak? O sizin dediginiz
devletleri asan bir seydir. Globalizm ne olacak? Yani “Bu diinyayi ben sekillen-
dirmek istiyorum” denildiginde Napolyon'un bunu demedigini mi var sayacagiz?
Ya da Hiiseyin Pasanin bahsettigim korkusu. Bunlar iki devlet arasindaki basit
bir iliski gibi gérilmemeli. Ama niye bunu dediginizi ¢cok iyi anliyorum. Clinki
modern bir kavram gibi algilaniyor.

- Zaten modern bir kavram. Osmanlicada global diye bir kavram var mi?
Veya o dénemin liigatinde.

-Osmanlilarda son déneme kadar komiinizm diye bir kavram da yok. Ama
bakarsaniz Murat Cizakca oldugunu iddia ediyor. Anlatabiliyor muyum, tarihci
farkli distnir.

Bu biraz bugiinden geriye bakmakla ilgili bir sey. Bir de isin cografi boyutu
var. Bahsettiginiz olayin neredeyse tamami Akdeniz'de ge¢iyor, Avrupa'da
geciyor. Béyle bakinca da ne kadar global oldugu tartismall.

Konu global. Levantin kendisinin global bir konu héline gelmesi. Bugiin de
bircok sorun o dénemden kaynaklaniyor. Bunu ne yapacagiz?

Diyorsunuz ki ltalya’yla Osmanli cok ilgileniyor, hatta cok yakin, o kadar ya-
kin ki ginlik her seyiyle bile ilgileniyor. Global degil de ¢ok Avrupa i¢i bir
meseleymis gibi geliyor bu bana.
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Ama Osmanlilar bunu Avrupa i¢i bir mesele olarak gérmiyor. Sorun ora-
da. Yani hi¢ bulasmak istemedigi bir sorun. Niye italya'da savas olsun da beni
etkilesin?

Bulasmak zorunda kaldl, ¢iinkii Osmanli bir Avrupa devleti. [sin 6nemli nok-
tasi bu.

Osmanli'ya cografi olarak bakarsaniz, neresi Avrupa’ya giriyor neresi girmi-
yor, bu basli basina bir sorun. Mesela Cezayir'e Avrupa mi demeliyiz?

Tabi, siibjektif anlamda Osmanli bir Avrupa devleti.

Tamam iste, ben de onu diyorum. Kendini dyle gérmek zorunda degil, ama
isine gelince dyle gériiyor. Belgelere baktiginiz zaman; Rusya'yla ingiltere ittifak
yapiyorlar, “Birbirimizin Asya’daki savaslarina karismayacagiz” diyorlar. Bu Os-
manlilari telaslandiriyor. Biiylikelgilere soruyorlar. “Biz simdi Asya devleti mi-
yiz, Avrupa devleti miyiz?” Ona goére pozisyon alacak. Yani ben Asya devletiysem
Rusya’nin Osmanli'ya savas ilaninda ingiltere Rusya'ya karismayacak. Osmanl
icin daha kot Avrupa gibi algilanmak. Bunlarin farkindalar. Meseleye konum
olarak baktiginiz zaman Dogu Akdeniz'de gegiyor olabilir. Ama Dogu Akdeniz
artik lokal bir yer olmaktan ¢ikmis, bir daha da asla lokal bir bélge olmayacak.
1800’ler civari orada yeni bir tarih baslangici var. Enver Ziya Karal yillar énce
“Kiiciik Kaynarca degil de Misir'inisgali...” diyordu. Globalizasyon nedir, sabaha
kadar ¢ikamayiz isin icinden. O ayri bir konu. Ben bakis agimi neye goére kur-
dum, onu anlatmaya calistim.

Bir de bu tampon deviet meselesiyle ilgili bir sey sormak istiyorum. Os-
manli ve Rusya beraber tampon devlet kuruyor. Daha sonra da Ingiltere
Yunanistan'i 1920'lerde tampon devlet olarak gériiyor. 19. yiizyilda modern
imparatorluklarin bir giic uygulama politikas! ya da dis siyasetlerinde em-

peryal bir politika olarak: bu, modern imparatorluklarin bir stratejisidir di-

yebilir miyiz?

Emperyal politika daha uygun olur herhalde. Ciinkii tampon devletleri hep
kurmak istiyorlar, ama ¢ok modern bir sey oldugunu diisinmiiyorum. Yani
Habsburglarin Macaristan’i tampon devlet gibi gérmesi, Moha¢'tan sonra bunun
ortadan kalkmasi...

Daha énce yok dediniz de o yiizden séyledim ben.

Osmanl tarihinde bu tip bir cumhuriyet ilani yok manasinda séyledim
ben. Yani Eflak, Bogdan cumhuriyet degil. Dubrovnik cumhuriyet, ama zaten
Osmanli'dan énce de cumhuriyet. Bir de Osmanlilar ilk defa fethediyor burayi,
bu da ilging bir sey.
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Aslinda séylemek istedigim sey tam da o. Tampon bir rejim kurmasi. O an-
lamda modern dedim.

Ben her seyden énce tesekkir ediyorum. Bu ancak bir tarih¢inin bilebile-
cegi bir ¢calismanin {ridnd. Yani arsivdeki yiizlerce, belki binlerce belgeden
su tablolari olusturmak kolay bir sey degil. Bunu ancak arsive giren, 4-5
sene yogun ¢alisma yapan insanlar bilebilir. Ben kavramlar Uzerinden sor-
mayacagim. Cinki kavramlar tarih¢inin isi degil, yani biz belki haddimiz
olmayarak bir teklifte bulunabiliriz, ama sonra baska bilimler tarafindan
tartisilabilir. Ben biraz daha tarihe déniik séyle bir sey soracagim. Mesele,
global nokta olan, gézlerin birden cevrildigi yer Dogu Akdeniz. Ama bu ne
zamandan baslar? 1770 Cesme diye diisiiniiyorum ben. Osmanli-Venedik
Savaslari 1715-1718 arasinda, Ill. Ahmed déneminde yapild) bitti. Akdeniz de
o tarihten 1770'e, Cesme’de donanmanin yakilmasina kadar uzun bir baris
dénemi var. Zaten Osmanli'ya Akdeniz' de bicilen roliin Dogu Akdeniz jan-
darmaligi oldugunu, Osmanli'nin Adriyatik’i Venedik’e biraktigini, nemli
olanin ticaret yapmak ve bu ticaret giizergahi izerindeki gemilerin emin bir
sekilde ticaretlerine devam etmesini saglamak oldugunu biliyoruz. Buraya
1770’ten itibaren Akdeniz de hi¢ diisiinilmeyen bir gii¢, Ruslar giriyor. Fa-
kat isin garip tarafi daha dnceleri, hatta birkac¢ yiizylldir Felemenk ve daha
sonrasinda Ingiliz tacirleri de var. Yani o devletler de isin icine girmisler.
Uzun senelerdir Fransa Dogu Akdeniz'i. kendisinin kiyisi oldugu bir deniz-
deki ticaret sahasini asla terk etmeyi diisiinmiiyor. Ama bunlar dururken
Rusya’yi gériiyoruz.

Kemal Beydilli belki deginmistir. Bize derslerde anlatirdi. O dénemde Ve-
nedik diye bir devlet artik tarih sahnesinden silindigi icin Osmanlilarda bir
saskinlik, algisinda bir degisiklik yasaniyor. O; 1400°li yillarin basindan beri,
hatta 1300'li yillardan beri siirekli rekabet icinde oldugu; Kibris'i, bir sonra-
ki yizyill Girit'i aldigi bir devlet. Ama artik yok. Artik Adriyatik’in givenligini
emanet eltigi, anlastigi béyle bir devlet yok. Yani orada bir sistem degisiyor.
Dogu Akdeniz de kurulan bir sistem vardi, o degisiyor.

iste ikisi ilintili. Dedin ya basta kavramlara gerek yok diye, kavramlara bu
yiizden gerek var iste. Yani lokal olan bir mevzuun bir anda global bir mesele
haline gelmesi. Globallik de 3-5 devlet arasinda olan bir mesele degil. Clinki
devletlerin cok &tesinde tiiccarlan ilgilendiriyor. Mesela bir¢ok istihbarat tiic-
carlardan geliyor. Adamlarin sahsi mektuplarina el koyuyorlar. “Bu yil burada
savas ¢ikacak, buraya sunu sunu yollamayin. Bu yil burada Gziim ¢ok pahali,
varsa yollayin” falan gibi ibareler var mektuplarda. Bu manada global. Ciinki
artik bu ingiltere’den gelen tiiccarin da meselesi. Bu isin baslangicinin devletler
arasindaki ¢catismaya dayaniyor olmasi onu devletlerarasi iliski yapmiyor. O glo-
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bal dl¢ekte bir sey. Clinkii finans acisindan baktiginiz zaman, o paralarin, police
sisteminin diinyada bir dolasimi var. Bu sadece Akdeniz diinyasina 6zgii degil
ki. Adam yakiniyor, oradan para alamadigi icin Rusya'yla ticaretini yapamiyor.
Clinki Baltik Denizi’'nde o parayla ticareti yapacak. Cok fazla agilimi olan bir sey
oldugu icin global basligini uygun gordim.

Benim gelmek istedigim esas mesele surasi. Biraz daha hizli geleyim o
zaman. Hani sen anlatirken, devlet elitinin altinda daha kii¢iik, mesela bir
yerin kadisi, emini gibi aslinda savasin gidisatinda énemli ve tarihin gidi-
satini degistiren insanlar var dedin. Bunlar siirece etki etmis olabilir. Onun
disinda benim sormak istedigim, Osmanli devlet ricalinin, yénetici sinifin bir
empati yapmasi mimkdiin olabilir mi? Hi¢ disimdiiniiz mi bunu? Mesela
Fransa'nin XIV. Louis zamanindan beri bir [stanbul’u fetih tasarisi var. 1685-
86'da ticaret misyonuyla gelen bir Fransiz [stanbul’'u nasil fethedecegini
yaziyor. 0 zaman biz, 1682'de ikinci kez kalyonlara gecis denemesi yapiyo-
ruz. Adam ilk yapilan kalyonlari gézlemliyor ve raporda diyor ki “bunlarin
surasi bozuk, burasi bilmem ne. Bunlar ancak Venedik'le boy dl¢iisebilir.
Fransiz donanmasi Venedik'i yendigine gére bunlari hayli hayli yener vs.”.
[stanbul’ u fethetmek diisiiniiliirken énce Misir'in alinmasi lazim. Ciinkii Mi-
sir imparatorlugun esas zenginlik yeri, alinirsa Istanbul u fethetmek daha
kolaylagir. Faruk Bilici, ‘XIV. Louis ve [stanbul'u Fetih Tasarisi’ diye kitap
yazmusti, orada bir yizyillik, iki yizyillik plandan bahsediyor. Bu kékli bir
devlet geleneginin icerisinden gelen bir diisiince, raporlar hazirlanmis, ar-
sivde duruyordu, okundu belki de. Onun i¢in Fransa'nin Misir'i isgali ve o
kirilma ani yasandi. Aslinda orada bir denge var. Herkese birakilan belli,
iste % 3- % 5. Herkes ticaretin derdinde, orada bir hdkimiyet diisiincesi yok.
Fakat, Fransa'nin imparatorluk olma hayaliyle Napolyon'un ihtiraslari birle-
since Fransa'yi orada goriiyoruz.

Zaten global yapan mesele odur. imparatorlugun yapisal meselesi bunlar.
Misir'i aliyorsan istanbul zaten sirada.

Daha hizli gelecegim. Simdi Fransa béyle, olayr birden degistiriyor. Orada
bir domino tasi etkisi yapiyor. Daha dogrusu dedigim gibi bu is Cesme’yle
basliyor. Yani Ruslar bunu yaptigi zaman Fransizlarin aklinda, daha sonra
Ingilizlerde “artik Osmanli'yi Dogu Akdeniz den ¢ikaralim, buranin jandar-
masi olamaz, artik yenilebilir bir donanma” diisiincesi var. Bu dénemde Le
Roi, Lafitta gibi deniz miihendisleri var. Bunlar gelip Osmanli donanmasini
yeniden insa eden adamlar. Fransiz mihendisler ve Fransizlar bu konuda
Avrupa’da bir numara. Adamlar yiiz yildir bu gemi insa meselesine emek
sarf etmisler. O0smanli da 1770 den sonra artik diinyayr yakalayamayacagini
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anliyor ve bunlari ¢agiriyor. Kendi imk&nlariyla, o bilimi, teknolojiyi adamlari
getirtmek suretiyle aliyor. Enteresan olan su: 1794-1795te Fransa'ya karsi
stpheler barindiran layihalar yazildi. Ayni tarihlerde Fransizlar burada gemi
yapiyor. 30 civarinda geminin insasini almislar. Yani devlet ricalinde béy-
le bir sey o anda nasil hissediliyordu? Yani bir yandan Venedik'in ortadan
kaybolmasi, bir yandan Fransa hakkindaki birtakim sipheler, éte yandan
o dengenin bittigi, kendi jandarmalik gérevinin tiikendigi diisiincesi... Buna
karsi yapilan veya bu domino etkisini kirip kendi diizenini tekrar ortaya ko-
yacak birtakim planlar yapmaya calisiyorlar.

iste bu yeni diizen kendiliginden olusmuyor. Ben Nizam-i Cedit'i de bunun-
la iliskilendirmeye calisiyorum. En popiiler olan Koca Sekbanbasi'na varinca-
ya kadar yazilan bitiin layihalarda gegiyor, adam “Hani diyorlarmis ya Nizam’i
Cedit’le ilgili, ‘Nizam-1 Cedit basladi, imparatorluk karisti’ filan, Fransa’da ihtilal
oldu bitiin diinya zaten birbirine girdi” diyor Sekbanbasi. Yani parametrele-
rin degistigini kabul ediyorlar. Eskisini kuracagiz diye bir iddia yok. Hatta tam
tersine. Buna duyulan tepkilerden dolayi zaten ne olacak? Biliyorsunuz Selim
déneminden sonra Cedit kelimesi yasaklanacak. Bu “bu parametrelerin degis-
tigini anlamiyorsun, o yiizden Nizam-1 Cedit’e karsisin. Demek ki sen ahmak
bir adamsin” diisiincesi ile herkesin aptal, ahmak ilan edildigi bir ddnem. Hem
belgelerde bol bol gegiyor, hem de layihalarda var. Niye? Clinkii parametreler
degisti. Onun derdi eski diizeni kurmak degil. “Bir sey degisti, ben de ona ayak
uyduracagim. Ben de onun bir parcasi olacagim” derdinde. 0smanli donanmasi-
nin ta Palermo’ya kadar gitmesinin bir nedeni de odur. “Biz bunlari ¢cagirmazsak
isyan edecekler, tamam ¢agiralim da ne yapacagiz, Rusya'yi orada tek basina
mi birakacagiz?” Oyle bir korku var. “Adriyatik’te Ruslari tek basina birakama-
yiz. Glinkii bu adamlar béyle béyle yapiyor. iste bize sormadan ona buna bayrak
dagitiyorlar. Cezayir korsanlarini bombaliyorlar”. Hep bunun korkusu var. Bir
yandan Misir, bir yandan Rusya’yr dengelemek adina burada bir vakum olus-
mus. Bu vakumu Rusya doldurmayacak. Bu konuda lll. Selim’in kafasi ¢ok net.

Vakumun nerede olustugunu séyliiyorsunuz?

Adriyatik'te. Venedik'in ¢okmesiyle beraber olusan bir sey.

Onunla ilgili bir sey soracagim. 1792 Yas Antlasmasi ve ondan sonra
Polonya'nin ortadan kalkmasi siireci. Tezde ne kadar degindiniz bilmiyo-
rum, merak ettigim icin soruyorum. Ciinki Adriyatik’teki ticareti degistiren
seylerden, Rus etkisini artiran seylerden bir tanesi de, Amber Yolu'nun yani
St. Petersburg’'tan Venedik'e inen Amber Ticaret Yolu'nun kontrolinin bir
antlasma sonucunda Habsburg imparatorlugu’yla Rusya'nin eline gecmis

Osmanli Askeri Tarihi 129



olmasi ve Osmanli’'nin Amber Yolu lzerindeki etkisinin sifira inmis olma-
sidir. Bu amber gemi yapimi icin en 6nemli hammaddelerdendir. Oradaki
ticaretin degisimi ile birlikte -devletlerarasi iliskiler baglaminda diyelim-
Dogu Akdeniz icin nasil bir etkilesim ya da Adriyatik (zerinde sizin ézellikle
vurguladiginiz noktada nasil bir degisim oluyor? Vakum sadece Adriyatik’te
mi olusuyor? Yoksa baska vakum alanlari da séz konusu mu?

Hindistan’dan Amerika’ya kadar bir cografyada vakum alanlari olusuyor. Glo-
ballesmeden maksat o. Benim tezimde 6zellikle Polonya lizerine bir sey yok. Ama
mutlaka bakmak lazim, bu konuda ¢ok fazla bir sey diyemem. Ama haklisiniz bu
vakumlar olusuyor, mesele o. Yani Hindistan'daki vakum bile artik bu adamla-
rin zihninde bir yerde. Haiti'de ¢ikan isyan Fransa'nin buraya saldirmasini etkiler
mi, yoksa onlar oraya gidip de siyah Araplarin isyanini mi bastirmaya calisirlar?
Luiziana'yr niye bu kadar ucuza satti bu adamlar? Ona varincaya kadar. Bunlari
artik Nizam-i1 Cedit’te, diinyay taniyalim filan gibi bir sevkle degil sartlarin zor-
lamasindan dolayi yapiliyor. Yani daha farkli sekilde merak etme ihtiyaci dogdu.

1792’ye kadar gidip bakmadim. Yalniz 1797'de Polonya bittikten sonra
Osmanli'nin St. Petersburg’a el¢i yollamamasi ilgingtir. Eger Katerina 1796'da
dlmeseydi, cok ciddi bir tehditti. “istanbul’u ihtilal Savaslari’'ndan yararlanarak
ele gegiririm, kimse de bir sey diyemez, kim bana savas ilan edecek?” seklin-
de ciddi bir projesi vardi. Bu da bizim tarih yazimimizda ¢ok yok. Yani retorik
olarak bunlar yapilir, ama Katerina'nin son dénemde gercekten istanbul’u ele
gecirme plani var. iste bu sdylentilere tepki olarak St. Petersburg’a elgi gén-
dermeyi uygun gérmiyorlar. Vakum alanlari her yerde var. Polonya'yla iliski-
lendirebildigim tek sey Rusya’'nin Polonya bittikten sonra batida eli rahatladigi
icin, hadi bir de istanbul'u ele gegireyim diye plan yapabilmesiydi. O yiizden
Osmanlilarin cok biyiik bir sansi Katerina'nin 1796°da 6liip yerine son derece
pasifist, Katerina’nin yaptiginin tam tersini yapmaktan yana olan, Osmanli'ya
karsi baris politikasi glidiip, i¢ islahatlara yonelmenin dogru olacagina inanan
bir Carin, Katerina'nin oglunun tahta cikmasidir. Bunu da zaten Rus biiyikelci
“Bu annesine benzemez, daha barisseverdir. Batiya bakacak. Size karsi higbir
kot niyeti yok” filan gibi ¢ok ilging bir sekilde séyliiyor. Yani bu sekilde ittifak
kurmaya ikna etmeye calisiyorlar ki tarih o zaman 1797. Daha Misir falan yok.
Donanma siirekli Karadeniz'e ¢iktigi icin merak ediyorlar; “Rusya’ya karsi mi
¢ikartiyorsunuz? Eger dyleyse yapmayin, biz artik diisman degiliz” diyorlar. Bu
dedigim vakum alanlarinin yaratilmasindan kaynaklaniyor.

Zannedersem Polonya meselesine “bilin¢ diizeyi” olarak da yaklasilabilir.
Nasil Venedik'in ilhaki Osmanli igin yiizyillarca yillik rakibin yok olmasi de-
mekse, benim akibetim ne olacak diye diisinmesini sagliyorsa, ayni sekilde
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Polonya da Osmanli'da bir sok etkisi yaratiyor. Polonya gibi kokli bir devlet,
uluslararasi politikadaki gelismelerle bir anda haritadan buharlasiyor. illa
ki uluslararasi politikaya etkileri de géz éniine alinir, ama Osmanli zihniye-
tinde yarattigi degisim anlaminda bakmak lazim. Ben Tarih-i Cevdet Tarihi
konusundaki gériislerinize katiliyorum. Belki bunu daha da derinlestirmek
ve sorgulamak lazim. Hatta Tanzimat dénemi, Abdiilaziz dénemiyle ilgili
tartismalara da yéneltmek lazim. Cevdet Pasa bize neleri gésteriyor, neleri
gdstermiyor? Arsiv belgesi ¢alismalariyla nasil drtiisiyor, nasil drtismi-
yor? Olaylar1 Pasanin géziiyle gérmek ozellikle muhafazakar kesimde ¢ok
yaygin bir tavir.
Bu Yedi Adalar meselesi de bana ittihatcilarin 1913 lerde, daha sonrasinda
Kurtulus Savasi déneminde kurdurdugu Garbi Trakya Cumhuriyeti ve Kaf-
kasya'daki digerleri gibi cumhuriyetleri hatirlatti. Bu biraz, diisman eline
gecmeden bir topragi uluslararasilastirmak ve “Artik ben burada cumhuri-
yet kurdum isgal edemezsin” e getirmek ve sonradan onun hakkinda diisiin-
mek icin yapilmis bir manevra. Sizi tebrik ediyorum, burada muazzam bir
emek oldugunu gériiyorum. Bu isler kegiboynuzu gibidir, arsiv tozu yutanlar
bilir. Bir de bu Virginia Aksan’in makalelerinde, kitaplarinda genellikle bir-
kac paragrafla bahsettigi ama dékimiini de yapmadigi bir sey var: 1780’le
1830 arasinda biiyiik bir déniisiim var ve klasik ile moderni birbirinden ayi-
ran gercek dénisim de o. Siz ¢calismalarinizda bunu dogruladiniz mi?
Kemal Beydilli Hoca’dan Virginia Aksan’inki gibi bir kitap yazmak istiyor gibi
bir izlenim edindim. Biiylik Osmanli-Rus Savaslari filan gibi yeni bir kuram-
sallastirmaya gitmek gerektigini distinlyor. Tabi ben 1770’e kadar gidemedim
tezimde, ama dediginiz dogru. Virginia Hanim zaten tez jirimdeydi. Calismala-
rinin ylzde 90'ini okudum, bunlari da konustuk, hatta tezimin basligini éneren
kisi de Virginia Hanim’dir. Yani ‘An Ottoman Global Moment’ gibi bir sey olabilir
dedi. Kendi déneminin iginde yazdigi makale bunu géstermeye calisiyor. Boyle
bir baslik diistindii bu ylizden. Master tezimde de zaten Virginia Hanimin ¢alis-
malarinin etkisi altinda bu diislincelerden yola cikmistim. 1770-1830 arasi bir
sey bu. ister adina bilyiik Osmanli-Rus Savaslari dénemi diyelim, ister gecis do-
nemi diyelim. Ben tezimde o dénemden hep gec¢is donemi diye bahsediyorum.

Tanzimat éncesi zihniyet dénisiminin 1800lerde olmadigi, aslinda
1770'lerde, 80'lerde baslayan bir siirecin sonucu oldugunu séyleyebiliriz. Bu
dénem devletin her bakimdan dénistiigi bir dénemdir.

Tabi, tezde o tip gondermeleri bol bol yaptim. Clinkii gercekten dyle, benim de
gordiigim o. Tanzimat 19. ylizyil tarihcisinin meselesi gibi algilandigi icin farkl
anlasiliyor. Ama 18. yiizyildan Tanzimat’a bakmak baska sonuclar doguruyor.
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Biraz tarihsel sosyoloji ve globallikle ilgili sorulari da kapsayarak bir seyler
sorayim. Saniyorum, Kahraman'in tezi sunu belki bugiine kadar yapilmadigi
kadariyla parmagini basarak gdsteriyor ki bizim elimizde gercekten kiiresel
boyutta isleyen kompozit bir imparatorluk var. Kompozit imparatorluk da
son 10 yildir falan diinya tarih¢ilerinin giindeminde olan bir kavram. Yani
bu imparatorluklar nasil ¢alisiyor, nasil ayakta kaliyor ki Osmanli tam da
bu noktada éne ¢ikiyor. 1800 dncesi bliyiik cografyalardaki bditin o iletisim
olanaksizliklarina ragmen farkli cografyalarda, farkli yapilarda bunlari na-
sil kontrol edebildigi disiindirici. Tampon bélge yaratmaktan tutun, Tipu
Sultan’a mektup géndermeye kadar. Tabiatiyla Kahraman'in tezi, bence en
azindan, goésteriyor ki bunun gercekten kompozit imparatorluk diyebilece-
gimiz basarili bir érnedi karsimizda. Fatih’le baslayan dénemde temelleri
atilan bir imparatorlugun aslinda sandigimiz gibi basit yapili olmadigini gé-
riyoruz. Bu déniisiimii ben belki de Tanzimat'1 belirleyecek bir nokta olma-
sindan dolayr 6nemsiyorum. Aslinda Osmanli' nin Akdeniz'i fethetme plan-
lar1 1590 larda ciddi ciddi tartisiliyor. Yani Girit'in alinmasi, 1590'larin hemen
basinda, saniyorum Koca Sinan’in sadareti déneminde giindeme getiriliyor.
lll. Mehmet déneminde parmakla gésterdikleri ilk hedef Girit, “ardindan
Malta olabilir’ diyorlar. O yiizden hani bu imparatorluk nedir, bunun mantigi
nedir, bu ara kademeler nasil isler, (st diizeydeki erkén-i devlet nasil gérev
yapar? Bence bu érnek o acidan cok iyi bir érnek. Ama tabi diger katkilar da
¢ok énemli, mesela bir 18. yiizyilin genel panoramasinda buna benzer bir
karsilastirma olabilir. Ama soru bence i¢c mekaniklerinde ki ben bunun bir
global imparatorluk olduguna tam anlamiyla katiliyorum. I¢ dinamiklerini
nasil siirekli kilabiliyor? Bu bence ¢cok énemli bir soru, ayrica su tablolar da
bditiin kilcal damarlari géstermesi agisindan ¢ok iyi.

Bana hep magdur imparatorluk lzerinden tartisilmasi ¢ok ilging gelir. Dog-
ru, bir yandan bu var. Ama diger yandan bakiyorsunuz neler neler var. Sunumda
hi¢c deginmedim ama tezde var. Fransa sadece Yedi Adalari almiyor, Venedik'ten
Venedik Dalmacyasi denilen Vonice, Parga, Preveze, Butrinto’dan olusan dort
tane kasabayi da aliyor. Sonra Osmanlilar bunu kime aldiriyor? Tepedelenli Ali
Pasa’ya aldiriyorlar. Hep “Tepedelenli Ali Pasa firsati goriince gitti, buralar isgal
etti” diye yaziliyor. Halbuki fermanla aliyor adam buray, istanbul’dan emir ge-
liyor; “senin bu seferdeki roliin bu” Onun da zaten canina minnet, gidiyor aliyor.
Ve tabi ¢ok vahsi bir sekilde. Clinkii adamlar kabul etmiyor o Hiristiyan dag hat-
lar1 diyebilecegimiz, Dalmacya kiyilarindaki insanlar, “biz savasacagiz” diyorlar.
Clinkl zaten Osmanli geleneksel diisman. Bakiyorsunuz orada da “ceki diizen
vermek” s6z konusu, gene ¢ok modern geliyor, ama ne kadar modern, tartis-
mak lazim. Bu adamlari islah etmek, medenilestirmek mevzu bahis. Tabi bu tip
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kavramlari kullanmiyor, ama mesela bu 4 kasaba Uizerine tahrir defteri var. Onu
insallah yayinlayacagiz, 3-5 sayfa bir sey. Bitiin bu yabanci seyahatnamelerde
gecen “soyle kan dokildd, boyle kelle kesildi” vs. hepsi var orda. “Su kadar bina
ihrak edildi, su kadar reaya éldurildi, su kadar kacti gitti” falan. Adam bunla-
ri biz buraya medeniyet getirdik edasiyla acik acik yaziyor: “Bunlar Venedik'e
giivenerek bize cizye bile vermiyorlardi, bundan sonra biraz kulaklarini biike-
rek, fazla ugrasmaya gerek kalmadan, basit bir kulak biilkmeyle bunlari rea-
ya yapabilecegiz. Artik haydutlugu birakacaklar.” Bu isler hep Tepedelenli Ali
Pasa’ya kaliyor. Ama disaridan bakildigi zaman “Tepedelenli Ali Pasa ¢ok keyfi
bir yonetim sergiliyormus” gibi anlasiliyor. Halbuki bu imparatorlugun “serhatti
merkeze eklemleme” ¢abasi.

Sonra Yedi Adalarla ilgili en blylik mesele Nisan-1 Himayun, yani “bura-
dan kacacak adamlara ev sahipligi yapmayacaksiniz; bize geri vereceksiniz”
dayatmasi. Yani bir yanda magdur bir imparatorluk, ama diger yanda da yeni
fethettigi yerler var. Orada da merkezi bir sistem kurmaya, o insanlari kont-
rol altina almaya calisiyor: “Yiiz yildir bize etmedikleri kalmadi bu adamlarin;
simdi elimize distiler; dag koylerini yok etmeli; bunlari ovaya ¢ekmeli; sunu
yapmali; bunu yapmali” gibi. Belki 19. ylizyilda mesela Yezidi meselesinden do-
layr okumaya aliskin oldugumuz gibi, orada bir siirii emperyal projeler var: “Bu
Dalmagya kiyilar artik bizimdir. Bu adamlari da 1slah edecegiz, artik haydutluk
yapmayacaklar. Vergisini veren diizgiin vatandaslar olacaklar. Silahlari toplan-
mali. Bunlar on bin silahli reaya cikartir.” falan. Bunlara varincaya kadar adam-
larda medenilestirme projesi diyebilecegimiz seyler var. Baska yerlere gitmesin
konu diye sunumda bunlara fazla deginmek istemedim. Tabi, dediginiz dogru;
bu halklara Jakoben yakistirmasi yapma egilimi var. Ruslar da éyle yapiyorlar.

Saniyorum dil, yani kime ne dedikleri cok 6nemli bu konuda. Bizim en bii-
yiik eksikliklerimizden biri, bu vesileyle de deginmek lazim, ézellikle resmi
belgelerin dilinin nasil degistigi konusuna yeterince deginmememiz. Mesela
Celali isyanlari sirasinda bildigimiz saki, eskiya falan varken ziimre-yi esir-
ra diye bir laf ¢cikiyor. Ama jakoben kelimesi de, degisikligi de ifade etmesi
bakimindan o halet-i rahiyeye ¢ok glizel isaret eder.

iste “siz degisen parametreleri anlamayan ahmak adamlarsiniz” séyle-
mi var. Cevdet Pasa da bunun Ustlinde durur, esek kelimesi ¢ok yaygindir. lll.
Selim’in kisisel tercihi midir bilmiyorum, ama icerde yapilanlari destekleme-
yenlere karsi bile bir “esek” sdylemi var.

Ben daha cok Osmanli-Rus ittifaki lzerine bir sey séylemek istiyorum. Ayni
zamanda bu global an meselesiyle de ¢ok yakindan ilgili. Aslinda biz 16-17.
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yizyilda da Osmanli’ nin senin dedigin anlamda diger devletlerle ilgilendigini
sirekli gériiyoruz. Bu yakin havza icinde oluyor. Cevreye karsi devamli bir
ilgi var. Bazen miidahale ediyor: taraf oluyor:; ittifaklar kuruyor falan. Ama
ben 19. yiizyildaki Paris Antlasmasri'na, yani biiyik kiresel devletlerin bir
araya gelip birlikler olusturmasina kadar, bu sistemin hep ayni periyotta de-
gerlendirilmesi taraftariyim. Ancak Paris Antlasmasi'ndan sonraki dénem-
de devletlerarasinda farkli bir globallesme olusuyor.

Bunu ok iyi hatirlattin. Giriste benim 1856 sonrasi her seyi de bu dénem-
de gordigliime dair bir b6lim var. Yani “Karadeniz meselesinden (silahli gemi
girsin- girmesin) tutun da dis bor¢ arayislarina varincaya kadar biitiin o gelis-
meler bu 1802 siirecinde de birebir gézlemleniyor. Zaten giriste onu belirttim;
biz globalizasyon, Osmanli’nin Avrupa devleti kabul edilmesi meselelerini hep
1856 Paris lzerinden tartisiyoruz. Ama belli ddnemlerde Avrupa devleti oluyor-
sun, belli ddnemlerde olmuyorsun gibi bir durum s6z konusu. O paralellikleri
gozlemledigim icin ben ikisini beraber degerlendiriyorum. Yusuf Aydin’in ilk
basta tartismada dedigi gibi, bdyle parametreler var, bu imparatorluk yapisal
bir sey. istanbul'u alacaksan, Misir da olacak. Bu Osmanli'ya 6zgii degil ki. Bu
seyleri yasiyorsan, bu damarlar belli; hepsi sende olacak. Biri gidince digeri de
gitmek zorunda kaliyor. iste Misir elden gikacak diye bir siirii sdylenti var, ayn
dénemde Istanbul’a karsi da bir siirii proje var. Yani aslinda bu ikisi baglantili.
1856°da bu glindeme geliyorsa 1802'de de gelmek zorunda. Ciinkii 1802'de de
Avrupa’nin bitlin oyunculari zaten oyunun icinde. Kapitiilasyonlara varincaya
kadar her sey yeni bastan yapiliyor. Mesela su ilgingtir: “1740 kapitiilasyonlari
sonsuza kadar verildi; slireklilik kazandi” tartismasi var. Bakiyorum; gériisme-
lerde hicbir sekilde Fransa’'nin bdyle bir arglimani yok: “1740'da siz bize devamli
surette vermistiniz; savastan dolayi iptal ettiniz; ama baris olduguna gore tekrar
bize geri vermeniz gerekir; ¢linki bunlar sireklilik kazanmistir” diye bir argii-
man ortada yok. Tam tersine “Sen Karadeniz'i ingilizlere agarsan bana da aca-
caksin. Misir'da ingilizlere kapitiilasyon veriyorsan, bana da vereceksin” diyor.
Daha avantajlisi dururken niye 1740’1 geri istesin ki? Hani hep ona génderme
yapiliyor ya, Ethem Hoca da onu ¢ok fazla vurguluyor; asla “1798'de iptal edil-
di” diye séylenmiyor. 3-4 yil sonra geri verildigi icin kapitllasyonlar, bu bilgi
6nemsenmiyor. Ayni sistemle devam edildigi saniliyor. Hayir, dyle degil. Kapiti-
lasyonlardaki parametreler de degisiyor. Adamin derdi Karadeniz ticareti degil
ki. “Bizden gitse gitse 3 tane gemi gider ama mesele bu degil" diyor; “ingilte-
re girecekse ben de girecegim. Rusya varsa ben de olmaliyim. Ruslar madem
Bogaz'dan savas gemisi gegirebiliyor, o zaman biz de tliccar gemisi demeyece-
giz kapitilasyonda, Fransiz gemisi diyecegiz ki gerektiginde biz de savas ge-
misi sokabilelim” meselesi. Tabi bunu acik a¢ik demiyor. Osmanli murahhasi
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Galip Efendi'ye Paris'te Osmanlica dgretir gibi Osmanlica tabirleri tartismaya
acarak diyor. Cok komik tartismalar. Yani istilahat s6zligl yazsak oradan ¢i-
kacak. Fransizlar diyor ki “teklif ettigimiz madde iddia ettiginiz gibi miiphem
ifadeler icermez. Savas gemisi kastiyla olsa ‘Karadeniz’e sefinenin gestiigiizar
etmesi’ derdik. Biz ‘sefinenin amed-siidii" dedik. Bu zaten Osmanli diploma-
tikasinda bu tliccar gemisi ile kullanilan bir tabirdir.” Tabii, Osmanl tarafi bu
yorum karsisinda dumura ugrayarak siddetle reddediyor. Oradaki mesele artik
kapitiilasyonlarin geri verilmesi falan degil. Belli parametreler varsa, 1856’ daki
argiimanlar eger dogru ise o zaman bunu 1802’ye cekmek gerekir. Tezde global
meselesini tartisirken buna vurgu yapmistim.

Mesela 1600 lerle senin ¢alistigin dénem ayni degildir. Ama devletler agi-
sindan bakildiginda ortaya cok 6nemli bir sey koymak lazim, yani “1600 ler-
deki bu ittifaklarla 1790 lardaki ittifaklarin su acidan ciddi farki var’ demek
lazim ki 1856 ya alternatif olsun. Mesela tiiccarlar agisindan bu globallesme
diyecegimiz sey var. Devletler sadece yollarin giivenligini sagliyorlar, ¢cok
da midahil olmuyorlar. Yani bunlari daha midahil ve bu globallesme de-
digimiz seyin icerisinde aktér olarak kabul ediyorsak net bir sekilde ortaya
koymak lazim. Bence onun i¢in bu dénemde Osmanli-Rus ittifakini daha ay-
rintilariyla ortaya koymakta fayda var. Mesela 1774 de Rusya’yla bu kadar
arasi acilmis bir devletin 20 yil sonra bu kadar yakin iliskiye girmesi hakika-
ten sasilacak bir durum. Ama bu ittifak da bana ittifak olarak adlandirilacak
bir olay gibi gelmiyor. Mesela karsilikli askeri etkilesimleri, zihniyet birle-
simleri, kurumsal etkilesimleri ortaya koyabilirsek bu ittifaki daha saglam
temellendirmis oluruz. Sen mesela bu askeri etkilesimlerden, kurumsal
etkilesimlerden hi¢ bahsetmedin; bence bu tir seyleri vurgulayip, global-
lesmeyi bu temellere cekmek lazim. Yani devletlerarasi iliskiden biraz daha
farkli, gercekten farkli, ama bu farki ortaya koymak lazim: yoksa Kanuni’den
itibaren devletler zaten ittifak kuruyor birbirleriyle.

0 donemde de mesela Fransiz donanmasini falan iase edebiliyorlar. Tabi
¢ok fazla giremiyorsun.

1798 de yapilan ittifaki bir yakinlasma dénemi olarak gérebiliriz. Hinkar
[skelesi Anlasmasi da 6yle. Ben Rus-Osmanli iliskileri baglaminda diisiin-
digimde bu tezi cok faydali buluyorum. Bu olayr Rus tarihciliginde nasil
ele aldiklarini merak ettim. Buna bakabildiniz mi? Rus arsivlerine veya Rus
ders kitaplarina bakabildiniz mi? Cinki Sovyetler zamaninda, 90 éncesi
okudugum ders kitaplarinda bunlari ¢cok fazla gériiyoruz. Rus silahinin giici
diye. Diger taraftan mesela ayni dénemde yine bir baska generalin Alplere
kadar cikisi falan var. Ama ben orada hicbir zaman Osmanli lafinin gectigini
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gérmedim. Bu ¢ak fazla bilinen bir sey de dedgil yani. Gegcen sene bir ¢alis-
tay vardi: orada Petersburg dan bir profesér konusuyordu. “flk yakinlasma
Hiink3r Iskelesi’yle basliyor” diyordu. Bunun Rus tarihgiliginde yeri nedir,
buna bakabildiniz mi?

Ukraynali bir arkadasimiz var Bilkent Universitesi'nde. Hemen hemen ayni
konuyu calisiyor. Rus arsivine o bakacakti. 0 ayni dénemde benzer bir konuya
baktigi icin beni biylk bir dertten kurtardi. Benim Ruscam ¢ok zayif, gitsem de
¢alisamazdim zaten. Rusya tarihgiliginde ne yazilmis filan diye ikinci kaynaklar
Uzerinden baktim tabi. Jirimde de zaten bir Rusya tarihgisi vardi. O da yardimci
oldu. Rusya a¢isindan biitiin bu dénem 19. asir tarihgiliginde bir felaket olarak al-
gilaniyor. Clinkii Osmanllar 1806 yilinda bir kere Bogazi kapatinca donanma ka-
pana kisiliyor. Ayni zamanda Rusya, savaslarda yenildiginden dolay! Fransa'yla
da ittifak kurmak zorunda kaldidi icin, ingiltere de Cebelitarik’i kapatiyor. Ne
oldu? Biitiin Karadeniz filosu Akdeniz'de ¢iiriidii kaldi. ispanya’dan, kara yolun-
dan falan kalan denizciler geri gidebildiler. Dolayisiyla Rusya tarihinde tamamen
unutulan, hoyrat¢a bulunan bir Akdeniz macerasi bu. Onlar 1770 Cesme’yi bu
yiizden bizden baska turli algiliyorlar. 1770°den 1812'ye kadarki siire¢ onlara
gore bosa harcanan bir Rus enerjisi ve bosa dékiilen Rus kani idi. “Ne isimiz
vardi, Italyayr biz niye koruyoruz?” diyorlardi. Oncelikler farkli tabi. “igeride bu
kadar 1slahat ihtiyaci varken, bu adamlar diinya siyasetinde 6nemli olacagiz diye
kaynaklarimizi hoyratca bosa harcadilar” bakis agisi s6z konusuydu. Sovyetler
déneminde Nazi isgaline tepki olarak Osmanlilarla Korfu'ya gdderilen Amiral
Usakof adina madalyalar falan cikartiliyor. Kominizmin béyle bir milliyetgilik
kazandigi bir donem. Konuyla ilgili film de ¢ekiliyor Stalin ddneminde. Cok hos
bir film. Ben Osmanlilari nasil yansitiyorlar diye baktim. Dekorlar vs. cok giizeldi.
Adamlar filmi 1940’larda ¢ekmis; inanilacak gibi degil. Savas gemilerine varin-
caya kadar biitlin her sey var. 1789'dan basliyor; Cezayirli Gazi Hasan Pasa'nin
Hocabey (Odessa) ¢ikartmasinin geri piskirtiilmesinden Korfu'nun alinmasina
kadar geliyor. Tabi ancak Il. Diinya Savasi’'ndan sonra romanlari yaziliyor, aziz
once 19. ylizyilda Ruslarin bu Akdeniz macerasi hig iyi anilan bir sey degil. Do-
layisiyla ¢ok az ¢alisma yapilmis. Bu seferle ilgili belgeler, gelen, giden emirler
falan, bayagi gec bir tarihte, 1895'te, ilk defa Mordvinov tarafindan basiliyor.

Belki hatiratlari falan bulabilirsiniz, ¢inkd basarili seferlerde Ruslar hep
hatirat birakir.

Rum kokenli bir Rus subayin hatirati var, Metaxas. Hatiralar1 1800’lerde yilda
bir sayi cikan Rus arsivi dergisinde basilmis. Onun bir sayisi tamamen adamin
hatiratina ayrilmis. O hatirat ¢cok detayli mesela. Adam Grek oldugu igin Turk-
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¢e de biliyor. Usakof'un gemisinden isaret flamalarini kullanmak {izere Basbug
Abdiilkadir Bey’in gemisine gidiyor. Subay olarak geldigi icin islerin ¢ok iginde.
Tepedelenli Ali Pasa’yla falan da goérisiyor. O hatirat cok dnemli bir hatirat ama
Rusca. Mesela siz okuyup Tirkceye cevirebilirsiniz. Cok giizel hatiratlar var.

Uzun siiredir bu kadar tartisilan bir tez olmamisti. Yani her bir kelimesi tar-
tisildl.

Ama zaten tartisma ¢iksin diye o baslik kullaniliyor. Onu bastan séylemek
lazim.

Simdj sdyle temel bir sorun var; zaman devamli akiyor ve aslinda bir ge-
lisme var. Bu gelisme dénem dénem hizlaniyor, dénem dénem yavasliyor.
Hizlandigi bir ana denk geldiginde arastirmaci tarifini yapinca orada bir ta-
nim ¢ikiyor. Geriye déniip baktiginda ayni seyleri daha dnce de gériyorsun.
Dolayisiyla kafalar karismaya basliyor. Mesela 17. yiizyil Osmanli siyasetini
calistiginizda, bana sorarsiniz o da yeterince kiiresel.

iste parametreleri belirleyeceksin, onu demeye calisiyorum. ideolojik me-
sele kaynadi arada. Mesela niye bu dénemde yenigeriler ilk defa kot asker
olduklari icin degil de, ayni zamanda cok kétl bir tebaa olduklari igin elestiri-
liyorlar? Her tarafta ulusal ordular kurulurken bitiin layihalar ayni seyi diyor:
“Bunlar vatanlari icin 6liiyor, bizimkiler para almadan Misir'a bile gitmiyor” Bu-
nun gibi rahatsizliklar niye bu dénemde oluyor? Bunlar siperde Ruslarla omuz
omuza ¢arpisiyorlar.

Bence giizel bir érnek oldu, elimizde simdi tarif var. Yani milli ordular var:;
6zellikle Napolyon ordulari 6yle bir mefhumu asilamaya yaramis; en azindan
kulak asinaligi olmaya baslamis. 17. yiizyilda da yine yenigeriligi kaldirmaya
niyetlendiklerinde yerlerine koyulacak insanlar kimler? Sosyal statii olarak
daha miitevazi, uzun siredir dagda haydutluk yapan ya da 5 cocuklu ailenin
besinci cocugu, ama bir sekilde artik hayatini bu isten kazanan, yani silahla
gezen insanlar diisiindliyor. Il. Osman déneminde bunlardan bir ordu kur-
maya calisiyorlar. Béyle bir teori var. Bunlar sekbanlar, saricalar olacak. O
da aslinda 17. yiizyil Avrupa ordularina ¢cok benziyor. Hani orada da béyle bir
kirilma yasaniyor. Fransiz mutlak monarsisinin ya da Alman prensliklerinin
besledigi asker tipi Osmanlilarda da doguyor. Ciink(i bu sosyal bir degisim.

Her ylizyilin ¢calisanlarini toplayip, Karpat'in 1970°deki o kitap ¢alismasi gibi,
her dénemin parametrelerini belirlesek. 30 yil Savaslari mi diyecegiz, ne diye-
cegiz? Mesela 16. ylzyil icin ne diyecegiz? Osmanli'yi nasil konumlandiracagiz?

0 ylizden ben basligi cok yerinde buldum.
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Kiskirtic, provokatif bir baslik. Bu tip sorulari almak i¢in onu 6zellikle koy-
dum. Bu, dipnota koydugum alintiyi gok seviyorum. Tepedelenli'ye giden emirin
misveddesi. Osmanli diplomatikasini cok giizel gdsteriyor. Giden resmi belgede
5 satir yazilmis, miisveddede sadece “sen soylesin, sen bdylesin” yazilmis. Ser-
hat yonetiminin bir yoni de iste bu. Cok karismasin diye girmedim Tepedelenli
- Bab-1 Al iliskilerine. Burada giremedim ama tezin bu yonleri de var. Sen me-
sela kompozit imparatorluk dedin, ben akdi imparatorluk dedim. Yani pazarliga
dayali, akide dayali. “Su kadar asker yolla, karsiliginda sunu al” falan. Her sey
boyle. “Su vergiyi topla, su kadari senin olacak, su kadari benim olacak” gibi bir
sistem var, adi konulmamis birtakim kurallar silsilesi var. Bu kurallar ¢ok zor
dengeler {zerinden yiirtiyor; 6zellikle Adriyatik serhatti agilinca. Tepedelenli'yi
nasil ele avuca sigdiracaksin? Adam “Dalmagya kiyilarini ben fethettim, bana
verin.” deyince adama bdyle bir emir gitmesi glindeme geliyor. Misveddeden
Bab-1 Alidekilerin adam hakkinda gergekte ne diisiindigiinii anliyorsunuz. Ama
yazmaya gelince ne yaziyor. O acidan da ilgincti.

Burada bitirelim isterseniz. Cok tesekkir ederiz sunumunuz igin.

Ben tesekkiir ederim. Dinlediginiz ve katki sagladiginiz i¢in.
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Vaka-yi1 Hayriye'ye
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Aras. Gor. Dr., Hacettepe Universitesi
Tarih Bolim

Serhat Aslaner’in sahsinda calismalarimi paylasma firsati veren Bilim ve Sa-
nat Vakfi'na ve beni dinlemeye gelen, buraya kadar yorulan sizlere ¢ok tesekkiir
ederek baslamak isterim. Oncelikle ordu ve askerlikle nasil ilgilenmeye basla-
digim hakkinda bir seyler sdyleyeyim. Ben yiiksek lisansta lll. Selim dénemin-
de Osmanli elgisi olarak Viyana'ya génderilen Ebu Bekir Ratip Efendi'nin biyog-
rafisi Uizerine ¢alismistim. Tezi tamamladiktan sonra dikkatimi daha ¢ok Ratip
Efendi'nin layihasi izerinde yogunlastirdim. Ratip Efendi, layihasinda devrin Av-
rupa devletlerini her yoniyle tasvir etmekteydi ve bu tasvirler ister istemez benim
¢alismalarimi da etkiledi ve ben giderek devlet, iktidar ve aydinlanmanin bunlar
lizerindeki etkileri {izerine yogunlasmaya basladim. Ozel olarak ilgilendigim Al-
man tarih yaziminda, tipki Ratip Efendi’nin tasvir ettigi gibi, devlet organizasyonu-
nun aslinda ordu organizasyonundan neset eden bir kurum oldugunu ve siyasetin
sahibinin aslinda savasa ve barisa kimin karar verdigi noktasinda belirdigini fark
ettim ve buradan itibaren de Osmanli ordusu lizerinde ¢alismaya basladim.

Tezimde ¢6zmeye calistigim esas problem; 1793-1826 yillari arasinda Os-
manli ordusunda meydana gelen degisimin ne sekilde tezahir ettigi ve bu te-
zahiiriin devlet, toplum ve ekonomi arasindaki iliskileri nasil etkiledigiydi. Bu
baglamda ordunun yeniden yapilandirilmasiyla “modernizasyon” arasinda bir
esitlik kurmak yerine doneme damgasini vuran séylemle; siyasi, fiziki ve mali
metotlarla idarenin merkezilesmesi arasinda bir iliski kurmaya calistim. Sefer-
berlik ruhunun ortodoks islam vurgusuyla popiilerlestirilmesi ve bu siirecte ye-
nicerilerin ve dyanin marjinallestirilmesini ordunun yeniden yapilandirilmasiyla
baglantili olarak ele almaya ¢alistim.
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Konunun genisligi géz 6niinde bulunduruldugunda, bir arastirmacinin bdyle
bir konuyla arsive gittiginde ¢ok biyik bir belge yigini ile karsilasacagi kesin.
Ancak amacim dénemin genel egilimlerini ortaya koymak oldugundan incelenen
arsiv vesikalarindan devrin ruhunu en acik sekilde yansitanlari segmeye ¢alistim
ve toplanan belgelerin, zamanin sagladigi bir sibjektiflikle malul oldugunu da
unutmadim. Zira tipki bu konuda kalem oynatmis modern arastirmacilar gibi o
belgeleri kaleme alan katipler, askerler veyahut ulema da, sdyle ya da boyle, bir
tarafin sesiydi. Oyle ki hegemonyal siyasetin ideolojik saflasmayi keskinlestirdigi
bu dénemde, yani 1793- 1826 arasi, yazilan belgeler lizerinde yapilacak kii¢lk bir
inceleme bunun bdyle oldugunu cok net bir sekilde ortaya koyacaktir.

Arsiv kaynaklarinin yani sira Istanbul’daki yazma kitiiphanelerinde bulunan
mecmualar da bu ¢alisma acisindan énemli bir yere sahipti. Zira arsiv vesika-
larindan dolayli olarak izlenebilen devrin diislince hayat, bir baska ifadeyle as-
kerlerin, ulemanin ya da katiplerin iktidara nereden baktiklari bu mecmualar
araciligiyla dogrudan gézlemlenebiliyordu. Ayrica muharebeler ve taktik organi-
zasyon konusunda genellikle suskun kalan Osmanli arsiv vesikalarinin biraktig
bosluklar da bu yazma mecmualardaki bilgilerle doldurulabilir. Yine tezin 6nemli
kaynaklar arasinda yer alan nizamnameler de bir diger 6nemli belge grubu-
nu olusturuyordu. Ama bunlar kendilerini kaleme alan iktidarin nasil bir ordu,
devlet ya da toplum hayali kurduklarini yansitan belgelerdir. Dolayisiyla nizam-
namelerde yazilanlarin aslinda gergegin birer yansimasi olarak sunulmasi yapi-
lan arastirmalarda ¢ok ciddi problemlere yol agiyor. Bu hatalara da diismemeye
¢alistim. Orduya, devlete ve ekonomiye Osmanli kaynaklarina nazaran daha di-
saridan bakan seyahatnameler veya yabanci arsivlerdeki vesikalar da -tabi ki
Osmanli belgeleriyle karsilastirmali olarak kullanildiklari siirece- bu belgelerin
biraktiklari bosluklari doldurmaktadir. Bilhassa 1798 Misir Harbi 6rneginde goz-
lemlendigi gibi bunlar muharebe diizeyinde ¢ok ciddi bilgiler vermektedir.

Genel hatlariyla bu kaynaklar tzerinden yaptigim arastirmayi iki kisimda
ele almaya ¢alistim. Bunu aslinda konunun bizzat kendisi dayatti. Yani ilk blim
ordunun yeniden yapilandirilmasi, ikinci béliim ise bunun siyasete ve ekonomi-
ye nasil yansidigi Gzerine yogunlasiyordu. Ordularin stivariden piyadeye dogru
evrildigi stirecte, Osmanli ordusunun bu gelismeye nasil cevap verdigi ise tezin
yanit aradigi ilk sorulardan birisiydi.

Osmanli ordusu aslinda siivari agirlikli bir orduydu ve dolayisiyla Avrupa or-
dularinda meydana gelen taktik organizasyondaki gelismeye ya da degismeye
bir anda cevap verebilmesi olduk¢a zordu. Nitekim Osmanli ordusunun yapi tasi
olan sipahiler timar tasarruf etmekteydi ve timar sadece bir askerf birim degil
ayni zamanda idari ve ekonomik bir tiniteydi. Dolayisiyla burada yapilacak her-
hangi bir degisiklik biitiin yapiyi etkileyecek unsurlari beraberinde getirmektey-
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di. Saray hakimiyetinde, onun emirlerine mati ve siyasetin araci olabilecek bir
ordu kurmayi amaglayan Osmanli siyast eliti, ele alinan devirde zaten pratikte
devre disi kalmis olan timarli sipahileri merkeze veyahut da bizzat Saray’in kapi
halkina entegre etmeye calisiyordu ki burada Humbaraci ve Lagimci ocaklari
birer ara¢ olarak kullanildi. Nitekim 1792°de sonuglanan savasi takiben Saray
acisindan yeterli performansi gésteremeyen veyahut da savasa hi¢c gelmeyen
Anadolu timarli sipahilerinin timarlarinin 6nemli bir kismina el konmaya bas-
lanacakti ve Humbaraci ve Lagimci ocaklarinin artan asker ihtiyaci bu timar-
larla karsilanmaya calisilacakti. 19. ylzyil baslarinda Nizam-1 Cedid ocaginin
Anadolu’da yayilmasiyla birlikte ise ilk etapta Bolu ve Hiidavendigar sancak-
larinin timarlari ocaga nakledilecek ve daha sonra biitiin Anadolu’daki Timarli
Sipahiler bu ocaga entegre edilecekti. Yine benzer bir sekilde timar mutasarrif-
larinin 6nceki devirlere gore ¢cok daha sik defterler {izerinden kontrol edilme-
siyle beraber bilhassa yaslananlarin, yaralananlarin, savasamayacak olanlarin
timarlarina da, giin gectikge artan bir sekilde, merkez tarafindan el konulmak-
taydi. Daha fazla piyadeye duyulan ihtiya¢ ve buna mukabil artan nakit sikintisi
Osmanli ordusunun zamanla en dnemli aktérleri haline gelecek olan dyanlarin
yiikselisinde de 6nemli bir yere sahiptir. Zira savaslarin daimilesmesiyle tasra-
da giivenligin saglanmasi isinin dyanlara birakilmasi, hanedanlarin palazlan-
masina uygun bir ortam saglamaktaydi. Ekonomik ve askeri acidan giiclenen
ayanlar ordu organizasyonlarinda oynadiklari role mukabil aldiklari unvanlarla
Saray karsisinda siyasi a¢idan giin gectikce mesrulasmaktaydi. Fakat bunlarin
devlet gorevlileri haline gelmesi de bunlara karsi koyan Saray’a 6nemli mica-
dele imkanlari vermekteydi ki bunlardan ilk akla gelenler; terekelerine el ko-
nulmasi veyahut siyasetten men edilmesi ve bir sekilde yok edilmeleriydi.

Bu noktada parali askerlerden bahsetmek yerinde olur. Bir ayanin kapisin-
da veya ayanlardan bagimsiz olarak c¢alisan Delilbasi, Binbasi ve Boliikbasilar
araciliiyla devlet ya da pasalar tarafindan kiralanan parali askerler savas za-
mani ordunun asker ihtiyacina bagl olarak belirlenen fiyatlarla orduya katil-
makta, baris zamaninda ise genel olarak ayanlar arasindaki catismalarda gorev
almaktayd.. issiz kaldiklarinda ise malum, eskiyaya donismekteydiler. Sunu da
soylemek lazim herhalde, bu dénemde parali askerle eskiya arasindaki sinir
ya da ¢izgi ¢ok belirgin degildi. Yani birka¢ ay 6nce parali asker olarak gérev
yapan birisi, birkag ay sonra eskiya olarak tanimlanabilmekteydi. Ornek olarak
Ali Pasanin ordusunda savasan, Armatolia olarak bilinen Rum martalozlar issiz
kaldiklarinda eskiyaya donistyordu. Kuzey Bulgaristan'daki Kirca Ali eskiyasi
olarak bilinen parali askerler de buna verilebilecek bir baska érnektir. Saray’in,
parali askerlerin ahaliye yaptigi zulmi 6nlemeye yonelik olarak aldigi ilk nlem
bunlarin daimi olarak devlet ya da pasalar tarafindan istihdam edilmesi, istih-
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dam edilmeyenlerin de toprak verilerek belirli bélgelerde iskan edilmeleriydi.
Ancak yeterli para hicbir zaman bulunamadigi icin hi¢ sliphesiz bu is basarisiz
olacakti. ikinci 6nlem ise itaatkar, modern bir ordunun insasiydi.

Avrupa’da gelisen yeni ordu organizasyonunda nefer ordu makinesinin bir
dislisi haline gelmekteydi. Bu modern orgiitsel yapida kisisel inisiyatif yerini
hiyerarsiye, emir-komuta zincirine birakiyordu. Savas alanindaki insiyaki ha-
reketler ise 6nceden defalarca prova edilmis taktik organizasyonla yer degis-
tiriyordu. Dolayisiyla askerlik artik ¢iraklik misali bir is egitimi, yani usta ¢irak
iliskisi seklinde dgrenilen bir is editimi olmaktan ziyade pedagojik bir 6grenme
sekline doniisliyordu. Bu baglamda neferlerin itaatkdr bedenler olarak, veri-
len emirlere dogru zamanda ve dogru sekilde tepkiler vermesini saglamak en
onemli amacti. Bedenin ehlilestirilmesi icin bir araca dénistiiriilen islam ise;
ayni zamanda bir indoktrinasyon ideolojisi olarak neferlerin, ilkokul yillarinda
kullandigimiz bir ifade ile sdyleyecek olursak, varliklarini kendilerinden daha
yiice bir varliga armagan etmelerini kolaylastirmaktaydi. Dolayisiyla ordunun
yeniden yapilandirilmasi siirecine damgasini vuran islami égeler bir taraftan da
modern neferin yetistirilmesi icin psikolojik destek saglayarak zaman ve mekan
disiplinizasyonu ile ilgili problemlerin ¢6ziilmesine yardimci oluyordu. Clinki
bu bahsettigimiz neferler genellikle kéylli cocuklariydi ve hayatlarinda hi¢ okul
veyahut da kapali mekan gérmemis insanlardi ve bu insanlar bir anda kendi-
lerini kislaya kapatilmis olarak bulmuslardi. Bu ¢ok biiyiik bir sorundu, onlar
icin. iste bu problemi ¢ézebilmek amaciyla devlet, bes vakit namaz vb. islamf
akideleri yardima ¢agirmisti. Diger taraftan da boyle bir séylem, Halife'yle ve-
yahut da Sultan’la problemli olan heterodoks kullari, yani yenicerileri, donemin
terminolojisiyle Ebu Cehl-i Sanilere donustiriiyordu. Diizenli ve daimi talim ve
ast Ust arasindaki birokratik iliski, modern ordunun en 6nemli unsurlariydi.
1790’larin baslarinda yenicerilerin yeniden, fakat kadimden beri yapageldikleri
sekilde talime baslamalari bu baglamda dikkat ¢ekiciydi. Avrupa ordularinda
uygulanan talimin yeniceri ocaginda uygulanmaya calisildigi Eskinci Layihasi
son yenigeri isyaniyla sonuglanacakti. Nitekim modern talimle amaglanan sa-
dece neferlerin daha iyi savasabilmesini saglamak degil. ayni zamanda ocak
Uzerindeki biirokratik kontroll artirarak yeniceriler arasindaki yoldaslik bagini
kirmak ve bu sekilde ocagi saray siyasetinin bir araci haline getirmekti. Ancak
bitlin bunlarin dtesinde; diizenli talim sebebiyle askerlik disinda islere vakit
ayiramamalari, yenicerilerin diisiik maas ve yiiksek enflasyon arasinda sikis-
malarina sebep olacak ve sik sik isyan etmelerine zemin hazirlayacakti. Talimin
yani sira kitabi, modern biirokratik yapinin ocaklarda hayata gecirilmesi kisile-
ri ve makamlari birbirinden ayirarak, yeni bir merétib-i silsilenin olusmasina
zemin hazirlamaktaydi. Nitekim bir zincirin halkalarina benzetilebilecek kadim
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organizasyon formunda orduda bir list makama yapilacak atamalarda kidem en
o6nemli unsurken modern, piramitvari biirokratik yapida birbirinin rakibi haline
gelen neferlerin liyakati, en azindan teorik olarak, on plana cikacakti.

Avrupa’da gelisen bu yeni 6rgltsel yapinin éncelikli olarak uygulanmaya
¢alisildigr ocaklar, rasyonel bilginin digerlerine gére daha 6n planda oldugu
Humbaraci ve Lagimci ocaklariydi. Bu ocaklardaki neferler, katipler arasindan
secilerek ocaklara atanan Nazirlar araciligiyla yavas yavas biirokratik kontroliin
nesnesi haline gelmekteydi ki bunlarin talim sirasinda hedefe kag atis yaptikla-
r1, hedefi vurup vuramadiklari gibi hususlar, sicil defterlerine kaydediliyordu ve
bir Gst makama yapilacak atamalarda bunlara bakiliyordu. [l. Mahmut'un tam
manasiyla Humbaraci ve Lagimci ocaklarinda uyguladidi bu sistemi ilk defa
lll. Selim Nizam-i Cedid ordusunda tatbik etti. Zira Padisah’a itaat etmeyen bir
askerf gruba rakip olarak kurulan Nizam-i Cedid ordusuyla Padisah yeniden
ipleri ele gecirmeyi amaclamaktaydi. Nitekim ordu organizasyonunun diisman-
larin seviyesine cikartilmasinin dtesinde Nizam-1 Cedid vasitasiyla irad-1 Cedid
hazinesine baglanan kazalarin dogrudan Saraydan atanan miitesellimler eliyle
yonetilmesiyle (Saray diyemesek bile Nizam-1 Cedid’deki birinin onayiyla atanan
miitesellimler eliyle yonetiliyordu) Saray bir sekilde idarfi ve iktisadi agcidan mer-
kezilesmeyi saglamaya ¢alisiyordu. Bu baglamda bilhassa Anadolu'da Saraya
mati dyanlarin irad-1 Cedid hazinesi araciligiyla niifuz alanlarini genisletmesi
komsu ayanlar ile ¢atismalara zemin hazirlayacakti. Bunun en bilinen drnegi
malum Capanoglu’yla Caniklizadelerden Tayyar Pasa arasindaki olaydir ki bu,
Tayyar Pasa’'nin Rusya'ya firarina yol agacak ve daha sonra geri dénmesine ka-
dar siirecek olaylar zincirini baslatacakti. Cikarlar ekseninde tebelliir eden bu
tirden bir catismayi sadece Anadolu’'da degil, Pazvantoglu miicadelesinde go-
rildigu gibi genis vakif milklerinin bulundugu ve Nizam-1 Cedid ekibinin g6zii-
nii diktigi Rumeli'de de gézlemlemek miimkiindir. istanbul’da da ayni sekilde
¢ikar merkezli catismalarin yasandigini séyleyebiliriz.

Osmanli imparatorlugu'nda modern ordunun insasinda bir diger dnemli
unsur da yabanci uzmanlardi. Ancak hemen belirtmek lazim ki yabanci uz-
manlar sadece Saray tarafindan ve onun onayiyla degil kokli ve giicli dyan
aileleri tarafindan da istihdam edilmekteydi. Teknoloji transferinde en dnemli
rollerden birisini oynayan yabanci uzmanlar daha ¢cok mimar, mihendis, talim
subayi ve teknik personel olarak istihdam edilmekteydi. Bu baglamda Avrupa
ile kurulan temasta silah ve mithimmat Gretiminin modernize edilmesi, sinir
kalelerinin tahkimi, modern talim mantellerinin Tiirkceye terclimesi en 6nem-
li unsurlardi. Yabanci uzmanlar arasindaki ¢ekismelerin 6nlenememesi -lIl.
Selim déneminde bilhassa o siralar Avrupa’'da savasmakta olan ingiltere ve
Fransa'dan uzmanlar ayni anda istihdam edilmekteydi ve ayrica Cumhuriyet
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taraftar ve Kral taraftari Fransiz uzmanlar arasinda ciddi bir bélinme var-
di- ve hammadde tedariki ile ilgili sorunlarin ¢éziilememesi bu alandaki giri-
simleri olumsuz yénde etkilemekteydi. Bunun yaninda siirec igerisinde devlet-
lestirilen Batililasma sdylemiyle katipler; ordu ve devlet organizasyonlarinda
nifuz kazanmaktaydi. Clink{ katipler Avrupa’yla Osmanli Devleti’'nin temas
ettigi noktada durmaktaydi. Osmanli imparatorlugu'nun Avrupa’ya yetismesi
gerektigi distincesinden hareketle, “Bati’yi en iyi sekilde biz biliriz, dolayisiyla
devleti olusturan diger kurumlarin st diizey gérevlilerinin herhangi bir prob-
lemde ne soyledikleri dnemli degildir” seklinde 6zetlenecek bir gérise sahipti-
ler. Hatta bu diistincelerini yani devrin terminolojisinde agir hakaretlere varan
(biizan ve esek gibi) ifadelerle ortaya koymaktaydilar. S6z konusu Avrupa’yla
temas siirecinin belirleyici 6zelligi ise sadece ¢cagdas teknolojinin transfer edil-
mesiydi. Zira bu sirada en acik sekilde gézlemlenmeye baslanan Avrupa’daki
vatandas ordulari, tebaanin emansipasyonuyla ya da Sinasi'nin séyledigi gibi
itlakiyla birlikte filizlenen milli cemaat bilincinin bir sonucuydu. Dolayisiyla Os-
manli imparatorlugu'nda modern ordunun insasinda Avrupa’daki gibi milliyet-
cilik izerinden sekillenen bir vatan bilinci degil islami dgelerle siislii Halife'ye
bagliligi vaz' eden bir popiilizm hakimdi.

1790°’larin basindan itibaren kesintisiz bir sekilde yeniden yapilandirilmaya
¢alisilan Osmanli ordusunun savas performansinda biiyilik bir degisiklik géze
¢arpmaz. Nitekim Bab-1 Ali'nin elinde her zaman savasa hazir bir ordunun bu-
lunmamasi, var olan ordunun yapilan “reformlara” ragmen gittik¢e artan oranla
parali askerlere dayanmasi, sefer mevsiminin kisaligi ve lojistik imkanlarin dar-
g1, savasi Osmanli ordusu agisindan icinden ¢ikilmaz bir kaos haline donustiir-
mekteydi. Talimli askerlerden ziyade mevsimlik parali askerlerden olusan bir
ordunun muharebe alaninda modern taktik formasyona uygun manevralar yap-
masi da imkansizdi. Zaten istanbul’da yeni yeni kurulmaya baslanan harp okul-
larindan herhangi bir sekilde miitefennin subay ¢ikmamis olmasi da bu problemi
¢ok daha derinlestirmekteydi. Parali askerlerin itaatle ilgili sorunlari da bir diger
o6nemli problemi isaret etmekteydi. Clinkli bunlar modern neferin aksine hakla-
rini alamadiklarini disiindiikleri durumlarda isyan etmekte, Sadrazam cadirini
basmakta veyahut da en basitinden firar etmekte higbir beis gérmiyorlard.

Basta da belirtmeye calistigim Uizere ordu; devlet, toplum ve ekonominin
kesistigi noktada duran bir kurum ve burada yapilacak bir degisiklik devletin
iktisadi faaliyetlerini de icine alan bir degisimi glindeme getirmekteydi. Bu bag-
lamda dogrudan merkezi hiikimet tarafindan finanse edilen merkezi ve daimf
bir ordunun kurulmasi devletin likit zenginliginin, maddi zenginliginin de arti-
rilmasini ichar etmekteydi. Avrupa’da niifusun arttirilmasi, can, mal, irz gliven-
liginin saglanmasi ve cesitli slibvansiyonlarla Gretimin arttirilarak tretim tize-
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rinden alinan vergilerin cogaltilmasi zemininde tezahiir eden bu siire¢ Osmanli
imparatorlugu'nda ¢ok daha farkli islemekteydi. Tabi bu arada sunu belirtmek
gerekir ki; bazi biiylik ayan ailelerinin mesela Pazvantoglu'nun ya da Tepede-
lenli Ali Pasa’nin istanbul'un uyguladidi ekonomi politikasindan gok daha farkli,
daha Avrupai bir ekonomi politikasi uyguladigi yapilan arastirmalarla ortaya
konmus bir gercektir. Bu siralar Bab-1 Ali'nin uygulamaya gegirdigi 1slahat pro-
jelerinde ordu ve devlet diger sosyo-ekonomik faktdrlerden bagimsiz tek basina
bir amag olarak ele alinmaktaydi. Bu baglamda 1790’lardan itibaren yirirlige
konulan projeler, mevcut {iretimi artirmaya ya da istanbul’'a daimi ve diizenli
bir sekilde nakit akisini saglamaya yénelik tedbirleri 6n gormiyordu. Dolayi-
siyla ciftlik arazilerinin merkezden idare edilen mukataalara dénistirtlmesi,
mevcut vergilere zam yapilmasi zaten hassas dengeler iizerinde duran Osmanli
ekonomisinin durumunu daha da kétiilestirmekteydi. Savas harcamalarinin fi-
nansmani olarak énemli bir yere sahip olan vakif gelirlerinin arttirilmasi igin
diikkan kiralarinin yiikseltilmesi ise yenigerilerle organik bagi bulunan esnafin
durumunu daha da bozmaktaydi. Enflasyonist piyasa kosullarinda hammadde
bulmakta bile zorlanan esnafa, bilhassa savas zamanlarinda ortaya ¢ikan zahire
kitligi nedeniyle istanbul ahalisinin de eklenmesi baskentte ciddi bir gayrimem-
nunlar kitlesinin olusmasina sebep oluyordu ki bilhassa Kabakg¢i isyani sira-
sinda ahalinin yenicerilere verdigi destegin nedeni tam da buydu aslinda. 1808
isyaninda da benzer ekonomik kaygilari gézlemlemek miimkiindiir. Clinkii bu
dénemde irad-1 Cedid hazinesi yerine ikame edilen Cihadiye hazinesi gdziinii
istanbul’ da elden ele dolasan esamelere dikmisti.

Devlet gelirlerinin bilhassa savas zamanlarinda yiikseltilmesine déniik bir
baska uygulama da yine islami popiilizm zemininde diizenlenen bagis kam-
panyalaridir. Tabi buna ne kadar bagis denebilir bilmiyorum, en azindan lll.
Selim devrinde olanlar i¢in bdyle diyemeyiz. Ciinki Ill. Selim devrinde daha
cok Devlet ve Saray erkdnindan zorla toplanan bu bagislar Il Mahmut devrinde
artik Beytii'l Mal-i Mislimin’e yapilan yardimlara déniisecektir ki meshur Fatih
mesveretinde, bu konu ilk defa glindeme geliyor. Osmanli ekonomisinin sava-
sl finanse edemedigi oranda devletin cebre dayali uygulamalara yéneldigi bir
devirde terekelere artan oranlarda el konulmasi da bir diger savas finansmani
ya da ordu finansmani kaynagiydi. Bu dyle bir kaynakti ki ayni zamanda da
ayan ailelerinin iktisaden ve siyaseten saf disi birakilmasina hizmet etmek-
teydi. Nitekim 19. ylzyil baslarina gelindiginde saray artik gii¢li dyanlarin ni-
fuz bdlgelerine vezir atayamaz hatta savas durumunda asker génderemez bir
hale gelmisti. Ayanlarin ahaliyle giivenlik ve diisiik vergi oranlari {izerinden
kurdugu iliski ve bu sayede kazandiklari prestije karsi saray sadece ayanlar
arasindaki rekabeti kullanarak cevap vermeye calismaktaydi. iste Nizam-i
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Cedid ordusu tam da bu noktada saray siyasetini tasrada uygulayabilecek bir
gli¢ olarak karsimiza cikiyor. Zira Anadolu’da kurulan kislalar sadece asker
yetistirilmesini degil ayni zamanda bdlgede giivenligi saglayarak Saray’in var-
Lgini hissettirmeyi de amagliyordu. Zaten Rumeli'ye kisla kurmak icin génde-
rilen Nizam-1 Cedid ordusuna ayanlar tarafindan yenigerilerle beraber ittifaken
karsi cikilmasinin en blyiik nedeni buydu. Devrin vekayinamelerinde ayanlar,
Nizam-1 Cedid ordusunun kendilerini hacer ve secer mertebesine distirece-
ginden korktuklarindan bahsetmekteler. Modern ordunun insasi sadece Is-
tanbul ve tasra arasindaki iliskileri degil baskentteki glic odaklari arasindaki
iliskileri de gerginlestirmekteydi. Nitekim Nizam-1 Cedid ekibi olarak bilinen
hegemonyal grubun ordunun yeniden yapilandirilmasi {izerinden sagladigi ni-
fuz istanbul’daki diger iktidar merkezlerini tehdit etmekteydi. Buradaki iktidar
merkezi olarak kastettigim kesim ulema ve kétipler ama sunu da séylemek
lazim, bizim bugiin bir kelimeyle tek tiplestirdigimiz ulemanin icinde ya da
katiplerin icinde veyahut da yenicerilerin icinde de pek ¢ok fraksiyon mevcut-
tu ve sarayin iktidar da aslinda bu farkli fraksiyonlarla ne kadar ittifak kura-
bildigine bagliydi. Bunlari lll. Selim ve bilhassa Il. Mahmut birbirlerine karsi
kullanacaklardi. Bu baglamda Kabakgi isyaninin siyasi bir grubun tasfiyesine
déniismesi gayet dogal bir hadise. isyan sonrasi yani Kabakgi isyani sonrasi
yenicerilerin istanbul’da kurduklari Ustiinlik ise Alemdar Mustafa Pasa done-
mi disinda 1826’ya kadar devam edecekti. Bu sliregte kaynaklarin ihtilal-i daimi
icinde bulundugunu séyledigi yeniceriler, istanbul daki miilksiizlerle -kaynak-
larin “pirpiri” olarak nitelendirdigi gé¢menlerle- kurduklari iliskiler sayesinde
Saray’la her alanda rekabete girebilecek kadar gliclenmislerdi. Hatta Saray’la
anlasma bile imzalayabiliyorlardi. Ill. Selim déneminde yapilan meshur anlas-
may! Kemal Beydilli Hoca yayinladi. Sanizade tarihinde Il. Mahmut déneminde
Alemdar Mustafa Pasa’'nin intihar ettigi isyandan sonra, saray ve yenigeriler
arasinda bir anlasmanin daha yapildigina dair bilgiler mevcut. Fakat metne he-
niiz ulasabilmis degilim acikcasi.

Il. Mahmut bir taraftan ortodoks islam’i 6ne cikartarak diger taraftan da
gocmen pirpirileri orduda istihdam ederek ve ocagin Ust diizey idarecilerini
sik sik degistirerek yenicerilere karsi Ustiinlik saglamaya ¢alismaktaydi. Ayni
dénemde Yenigeri ortalarinin istanbul’un giivenligini tehdit etmesi ise giiven-
lik arayisinda olan ahalinin Saray tarafina meyletmesine yol agti. Yenicerilerin
sadece Padisah’l degil Hanedani dahi degistirmeyi g6ze aldiklari bir donemde
Il. Mahmut'un softalar ve yeniceriler arasindaki ¢catismalardan da faydalanarak
mesruiyetin belirleyicisi ulemayi da yanina almasi biitiin dengeleri Saray tara-
fina gevirecekti. Nitekim 1826°da Il. Mahmut ulemanin maaslarina ¢ok ciddi bir
zam yapmis ve Istanbul'daki biitiin miiderrislerin derecelerini birer ya da iki-
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ser kademe artirmistir. Bu sirada yenicerileri Saray siyasetinin bir enstrumani
haline getirmeyi amaclayan Eskinci Layihasini yirirliige koyan Il. Mahmut son
defa itaatten hurug eden yenicerileri istanbullularin ve tahta ¢iktigi glinden itiba-
ren 6zel bir 6nem atfettigi Lagimeci, Humbaraci ve Topgu ocaklarinin destegiyle
ortadan kaldiracaktir. Bu baglamda kisa siirede Saray’a karsi muhalefetin ta-
mamen susturulacagi genel bir tasfiye hareketine donistiirilecek olan yenice-
rilerin ilgasiyla Osmanli askeri reformu asil hedefine ulasiyordu. Tesekkdirler.

Biz tesekkiir ederiz. Sorulara gecelim isterseniz.
Hiiccet-i Garibe’den bahsettiniz herhalde Kemal Bey'in yayinladigi. lll. Selim
déneminden mi bahsediyoruz?

Hiiccet-i Seriyye dedim. Kemal Hoca'nin yayinladig IV. Mustafa’yla imzala-
nan. Yani lll. Selim’den sonra IV. Mustafa’'yla Kabakgi isyani sonrasinda yenice-
rilerin imzaladiklari belge. Ondan sonra bir de Il. Mahmut’'un déneminde 1808
isyanindan hemen sonra, kaleme alinan bir metin var gibi gériinliyor. Buna dair
bilgiler, Sanizade tarihinde ve ingiliz arsiv vesikalarinda mevcut.

Garibe degil miydi o?

Kemal Hoca’'nin makalesinde Hiiccet-i Seriyye diye geciyordu.

Cevdet Pasa’'nin Hiiccet-i Garibe dedigi sey, bu Hiiccet-i Seriyye ile ayni sey

mi onu anlamaya calisiyorum.

Ayni sey. Bunun haricinde bir tane daha var oldugu sdyleniyor ama ben he-
niiz bulamadim.

Muhtevasina dair bir seyler séyleniyor mu?

Muhtevasinda gene ilkinde oldugu gibi bundan sonra artik yenicerilere do-
kunulmayacagi, buna karsilik da yenicerilerin tizerlerine vazife olmayan islere
karismayacaklari ve ll. Mahmut'la ahaliye zulmetmeyeceklerine dair bir anlas-
ma yaptiklari séyleniyor.

Hiiccet-i Seriyye'nin Sened-i lttifak’a gére daha énemsenmesi gereken bir
metin oldugunu séyleyenler var.

Bence bu ikisi de aslinda 6nem agisindan ayni sey: iki taraf agisindan da
hicbir anlam ifade etmiyor, ¢iinkii nasil ki Sened-i ittifak 3-5 ay sonra yirtilip
atildi. Aynisi IV. Mustafa’nin Hiiccet-i Seriyye’yi imzalamasi igin de gecerli, me-
sela Topkapi'daki bir belgede sdyle yazar: “Yahu biz bu yenigerilerle anlasma
imzaladik ama bunlar hala devlet islerine miidahale ediyorlar”. Savasa ve bari-
sa karar vermeye calisiyorlar, en biiyiik problem de oradan ¢ikiyor zaten, yani
yeniceriler savasmayi reddediyorlar.
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Cabr tarihinde Alemdar vakasindan sonra Yenigerilerin é6zellikle mesveret
meclisine daimi olarak katilmaya calistiklarindan, yani Yeniceri Agasi kati-
liyor zaten ama Odabasilarin ya da daha alt seviyedeki zabitlerin daimi ola-
rak katilmaya calistiklarindan, bunun icin baski yaptiklarindan bahsedilir.
Sénizade’de ézellikle Yunan isyanindan sonra Il. Mahmut'un bu izni yeni-
cerilere verdigi, yani hem esnafin hem yenicerilerin alt seviyedeki zabitleri-
nin bu mesveret meclislerine katilmaya basladiklari yazar. Bilmiyorum bu
Hiiccet-i Seriyye ile bunun bir alakasi var mi? Ya da Yenicerilerin o talebiyle
bir alakasi var mi?

Acikcasi bilmiyorum. Yani o konuda bir sey sdyleyemem, o kayitlar muhte-
melen géziimden kagti, ilk defa duyuyorum. Yalniz Eskinci layihasi 6ncesinde
toplanan mesverette yeniceri temsilcileri var. Ancak Eskinci Layihasina son-
radan isyan edecekleri belli yenigerilerin. Bunun yaninda Il. Mahmut'un “gayet
gizlidir” ibaresiyle yazdigi birkag tane Hatt-1 Himayun var ki bu da 6nlem aldik-
larini gosterir. Zaten o ilga hareketinin ilk glinii kimin ne yapacagi o kadar belli
ki. Obir taraftan anlasmis olmalari lazim ki oradan cikacak, Saray’a intikal ede-
cek... Kabakg isyani ise birazcik daha kendiliginden gelisen bir hareket bence.

Orada bir siirii tartisma var. Yani “biz Saray'dan bu isi yaptirdik, karsi ¢ik-
mayin” diye. Top¢u kislasina haber gitmesi ordunun gii¢lii oldugunu géste-
riyor. lll. Selim rejimi o kadar giiclii ki, tek care [stanbul disindan birilerini
tahrik etmek, onlar1 sehre getirmekmis gibi duruyor. Saray icinden bir ta-
kim Kisiler bu isi tezgdhlamis olabilir.

Ama su var, ne kadar gii¢li? Kabakgei isyani sirasinda Ill. Selim Kazasker-
leri ve Seyhii'l-islam’i li¢ kere Saray'a davet ediyor. Uciinde de reddediyorlar.
Saray’a gitmek yerine yeniceri kislasina, Beyazit'a gidiyorlar.

Il. Mahmut ne yapiyor, aliyor Saray a hapsediyor.

Onu diyorum ben de. Demin sdylemistim, 1826 isyaninda kimin Seyhi'l-
islam’l, Kazaskerleri evinden toplayip Saray'a getirecegi belli 6nceden. Komplo
teorisi gibi goriniyor lakin isyanin yazin olmasi ¢ok enteresan ve herkesin, bi-
tiin ricalin o sirada yalilarda olmasi... Tabi hicbir zarar gelmeyecek onlara, yali-
larda olduklar icin. Belgesi yok ama ¢ok acik gériiliyor bu. ll. Mahmut'un ken-
disi bile baslatmis olabilir bunu. Ama bunu sdylemek ¢ok gii¢ su an icin. Yapmis
olabilir, belki el altindan Hiiseyin Aga Pasa yoluyla kivilcim da ¢akmis olabilir.

Oyle seylerin belgesi yok maalesef. olsa cok giizel olacak

Orada 2-3 kisiden bahsedilir. Hep dyledir ya: Kabakgi isyaninda da éyle bir
kisi ¢ikiyor ve ahali onun pesine distiyor. 1826 isyaninda da sarhos Mustafa ve
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Nakilcr isimli yeniceriler birer lider, onlar da aslinda érgiitli gibi. Bir grup Yeni-
ceri Agasini, Aga kapisini basarken 6biir grup Bab-1 Ali'ye gidiyor...

Biz Istanbul’u iyi bilmiyoruz, o dénemin lstanbul topografyasini diisinmii-
yoruz fazla, bunlarin hepsi de aslinda problem. "0 dénemin [stanbul’ unda
isyan c¢ikartirsan yeniceri kislasindan en rahat nereye ulasirsin?” gibi soru-
larin cevaplarini ¢ok bilemiyoruz.

Aslinda ben Il. Mahmut'un bu isi hesapladigini oradan ¢ikartiyorum. Ordu
iki koldan birden; biri Divan yolundan digeri Eminénii tarafindan yiiriiyor. Yeni-
cerileri Beyazit'ta iki taraftan sikistiriyorlar. Bu planlanan bir sey. Dedigin gibi
topografyayi bizden ¢ok daha iyi biliyorlardi hi¢ stiphesiz, yollarin durumunu da
iyi biliyorlardi.

[slami popiilizmden bahsettiniz, lll. Selim’in ve ll. Mahmut un bunu aragsal
bir sey olarak kullandiklarini disiiniiyorsunuz sanirim...

Evet. Ozellikle Il. Mahmut'ta kesinlikle aragsal. Yani lll. Selim’de de ciddi
bir aracsallik var, bunu talimnamelerden, talim mandiellerinden veyahut da
en basitinden Esat Efendi’den gorebilmek miimkiin. Okudugunuz zaman Esat
Efendi’yi, 6rnegin Hz. Muhammed'in nasil modern taktik organizasyonlari uygu-
ladigina ya da askerlerine modern talim yaptirdigina dair kayitlar gériiyorsunuz
ki bu akilla izah edilemeyecek bir seydir. Mesela talim igin Nizam-1 Cedid ordu-
sunun Nizamnamelerinde “yapmaniz gereken tek sey” diyor, “Nasil ki camide
cemaatle namaz kilarken imama uyup ayni anda ayni hareketi yapiyorsunuz;
savas meydaninda da imamin yerine ¢avusu koyacagiz, o ne emir verirse tiifegi
ayni anda dolduracaksin ve ayni anda atesleyeceksin.”

Bu ¢cok yeni bir tavir mi sizce?

Yani daha dnce boyle bir seye denk gelmedim acik¢asi.

Yeni olmasi bir seyi degdistirmez, bu bir iletisim stratejisi gibi bir sey de ola-

bilir mi? Yani cavus diye bir stati dretiliyor ve ona itaat edilmesi gerekiyor.

Tabi mutlaka. lll. Selim devri icin bu kesin ve fakat burada sunu da acik-
lamak gerekir; o zaman neden askerlere ilmihal okutuluyor? Miihendishane
matbaasi askeri bir matbaa malum, en fazla bastigi kitap Birgivi Risalesi. Ta-
limle ilgili o ddnemde Avrupa dillerinden yapilan bir siirii terctime var. Bunlarin
basilmasi gerekirken Birgivi Risalesi niye? Hatta o kadar ileriye gétiriyorlar
ki isi, yabanci arsiv belgelerinde talim subaylarinin bes vakit namaz zorunlu
oldugu icin talim yaptiramadiklarindan sikayet ettikleri ortaya cikiyor. “Asker
¢ 6gln yemek yiyor, bes vakit de namaz kiliyor, giin bitiyor. Hangi arada talim
yapacagiz?” diye yakiniyor, yabanci uzman.
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0 zaman [slami popiilizm aksine engel oluyor.

Evet, engel oluyor ama bunu yapmazsaniz askeri orduda tutmaniz pek
mimkin degil. Yani bugiin de dyle aslinda; askerlik malum, Peygamber ocagi
diye bilinir.

Buradan séylemek istedigim. bugiin belki kullanilsa aracsal oldugu belli,
yani baska bir diinyada yasiyoruz simdi. Ama o dénemde mesruiyet meka-
nizmalari boyle isliyor, sistemin kendisi kendini yeniden bu sayede (iretiyor.
Onun disinda bir sey olmasi yeni bir sey olurdu. Alman ya da Fransiz dilin-
den cevirip onlarin yaptigi gibi yapmis olmalari yeni bir sey olurdu. Ara¢sal
degil, aslinda mevcut sistem siirddiriiliiyor.

Kislaya ozellikle Naksibendi tekkesi yapmasi, onlarin dini inancint manipiile
etmek amaciyla degil. Bunlar zaten din bilmiyor, bunlarin bir sekilde [slam’s
6grenmesi igin béyle yapiliyor. Adamlar cok sasiriyorlar, Anadolu kéyliisi nasil
[slam’1 bilmez diye. Soruyorlar ll. Mahmut déneminde Peygamber kimdir? Kimi
diyor Hz. Ali, kimi diyor bilmiyorum... 5 vakit namaz falan égretiliyor. “Devletin
bir din yorumu var, bunu égretelim” deniyor.

Bir yandan da dindarlastirma oluyor. Dini milliyetcilik gibi bir sey var orada.
Asker ocaginin bu sekilde kullanilmasi, yeni bir bilince sahip immetin yara-
tilmasinin ¢ok basarili oldugu gériiliiyor o zaman.

Daha énceki dénemde [slam adina yenicerileri sefere gétiirebilirsiniz ama
bunlarin giindelik hayatinda [slam bir disiplin araci ya da disiplin séylemi degil.
[slam’1 burada ok daha sistematik, yani artik kisilerin giindelik hayatina mii-
dahale eder sekilde kullaniyor. 1826 ve 1826"dan sonraki dénem Tiirkiye'deki
[slam agisindan kirilma dénemi. 19. yiizyilin basinda bizim tahayyiil ettigimiz-
den cok farkli bir Anadolu portresi var aslinda. Yani kisilerin [slami bilgi ve
suuru agisindan... Bugiin bu siire¢ izerinden 1 asir ge¢mis bir Anadolu ile
karsi karsiyayiz. lyi kétii artik her yerde televizyon var, kitap var vs. var ve cok
daha “ortodoks” diyebilecegimiz bir hayat tarzi var. Orada sadece yenigeriler
dedil, genel olarak ahalinin de Gyle bir kitabi islam bilgisi yok. Ayrica Kemal
Karpat'in daha ge¢ dénemde, Abdiilhamit déneminde tartistigi gibi devletin
[slam iizerindeki siyasi ihtiyaci arttik¢ca islam (zerindeki aracsallastirma da
artiyor. Ama mesela bunun yogunlastigi yerde Cumhuriyet geliyor ve sekiiler-
lesme macerasi basliyor. Aslinda o sekiilerlesmeyi Avrupa, Fatih Bey'in mas-
tir tezinde tartistigi Avusturya mesela, 18. yiizyilda yapiyor. Sekdiilerizasyon
lafimin karsiligi ordu finansmani icin manastir miilklerine el koymak. Neden
éyle oluyor diye onu ayrica disiinebiliriz, ama Osmanli'yi Cumhuriyet'in ziddi
gibi gordigimiz siirece bunu anlamamiz zorlasiyor. Cumhuriyet sekdilerdir;
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fakat Osmanli onun ziddi olarak dincidir, yani bu Cumhuriyet'in Batililasmasi
nasil bir retorikse veya béyle okumak gerekiyorsa esas olarak bir aydinlanma
vesaire yoksa: Osmanli'nin da bu dénemde evrakina yazdigi her [slam ibare-
sini o sekilde kabul etmemek gerek.

Burada belki sunu da hesaba katmak lazim: Belki bize gayri dini gibi gelen
tavirlara biz bugiin icin aragsal diyoruz, yani o formasyonlardan gectikten
sonra, dinin ve dindarlarin geg¢irdigi déniisim sonrasinda biz bunu ara¢sal
olarak gériyoruz. Aslinda ¢cok normal, belki olmasi gereken bir sey olarak
yasanan bir hadiseyi biz bugiin aracsallasma olarak gériyor ve bunu da
menfi anlamda kullaniyoruz. Biraz bizim gecirdigimiz déniisiimle de alakali
dine yiikledigimiz bu anlam.

Bu bakis acisi ilk bakista biraz selefi gibi goziikebilir ama Osmanli tecriibe-
si olmadan direkt Peygamber dénemiyle mukayese yapilamaz, en azindan
tarihginin bunu yapmasi abestir. ltikadi acidan baktiginiz zaman da Peygam-
ber déneminde dinin medenilestirici bir 6zelligi var. Yani bir bedeviyi alip bir
medeni insan haline getiriyor. Eger medenilesen insan, (izerindeki medeni
olmadan dnceki tahakkimlerden kurtulduysa o zaman biz bunun neticesine
bakip deriz ki; buradaki [slam’in arac olarak kullanilmasi, [slam’in kendi-
sine ya da misyonuna hizmet etmistir. Ama 19. yiizyil érneginde karsimiza
ctkan sey bu adamlarin neferlesmesi ve daha sonra da fikhi agcidan prob-
lemli olan bir kisim savaslarda kullanilmasiysa ( arag¢sallastirma lafini daha
¢ok orasi igin kullaniyoruz), sonug¢ olarak biz ne Urettik? Ne i¢cin micadele
ettigini, savastigini bilen mimin askerler mi drettik? Yoksa ne i¢in ve ne-
rede carpistigini bilmeyen fertler, daha dogrusu bir grup mu irettik? Su da
denebilir tabi, eger kisi Canakkale’de veya x yerde hakikaten riza-yi ilahf
icin dliyorsa o zaten tiim problemi ¢é6zmdistiir. Tarih¢i olarak baktigimiz za-
man ben de Fatih Bey de birbirini takip eden dénemlerde bunu bir problem
olarak tespit ediyoruz. Bu biraz Osmanli'nin Cumhuriyet e karsi bir ziddiyet
olarak algilanmasina tepki odakli. Yani tepkisel bir tarafi var.

0 aracsal diye ifade ettigimiz kelimenin yorumlari pek cok deger yiiklii ve biz
de kullanirken ¢ok deger yiikliiyoruz ona, onun da biraz ihtiyatli kullanilmasi
ya da sorgulanmasi icap eder diye disiiniyorum.

Aslinda tezi burada agmadim. Bir Hatt-1 Himayun vardi, Il. Mahmut askerin

nasil yetistirilmesi gerektigini tasvir ediyor. Ve orada tezkiye-i nefs kavramina
o6nemli bir vurgu yapiyor. Neferin betaletten, basibosluktan arindiriip mutla-
ka calistiniip nefs-i emmaresinin torplilenmesi gerektigini ve bunun da ancak
islami yollar kullanilarak, yani islam kullanilarak yapilabilecegini séyliiyor ve
Hatt-1 Himayun soyle bitiyor: Bu diinyaya gelmekten garaz nefs-i emmareye
mutabaat degil, riza-i Bari'ye itaattir. Peki, burada riza-i Bari ne?
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Ya da ll. Mahmut nefs-i emmaresini yeniyor mu?

Mesela Fatih Camii'ndeki meshur mesverette, siz gitmezseniz savasa ben
gidecegim diyor, defalarca sdyliiyor bunu, 1810'a kadar soéyliiyor ve 1810°da son
noktayi koyuyor. Artik, para yok, bir sekilde para bulun, diyor. Mesveret 6nemli,
¢lnkd ilk defa bitiin Miislimanlara/ahaliye agik bir mesveret yapiliyor. Bu as-
linda yiiksek siyasetin, savas siyasetinin tabana yayilmasi. Hi¢bir zaman iktidar
kendi iktidarini paylasmaz. Hani Atatiirk diyor ya, devleti ancak milletin iradesi
kurtaracaktir. Devlet falan bitti: biz/bildiginiz devlet/Osmanli diikkani kapatip
gidiyoruz, artik is size kald. Fatih’teki mesverette yapilan tam da bu. Fakat sa-
vasa gitmiyor. lll. Selim de defalarca savasa gitmek istiyor, istedigini soyliyor,
fakat bunlardan hic biri savasa gitmiyor. Bir sekilde vazgegiriliyorlar veyahut da
vazgeciyorlar.

Simdi ayni konunun bir devami olarak, belki bir katkisi olur diye, yizyil
oncesi, 1692°de malikanenin uygulamaya sokuldugu o meshur fermandan
bahsetmek istiyorum; orada da benzer ifadeler var. Fermanin altinda hem
Seyhii'l-islam’in hem Rumeli hem de Anadolu Kazaskerlerinin imzalari
var. Din orada yine mesruiyetin kaynagi olarak vaz' ediliyor. Dolayisiyla Il.
Mahmut'un kullandigi bu argiimanlar bana sanki ayni siirecin, yani sistem-
de var olan seyin devam ettirilmesi gibi geldi.

Ordu icin 6yle mi acaba? Yani dinin bir mesruiyet araci olarak kullanilmasi.
Evet, bu Osmanlilar imparatorluga donistiikten, kurumsallasmaya basladiktan
sonra olan bir sey. Ama bu, orduda da bdyle miydi? Yani ben o acidan yaklasiyo-
rum acik¢asi. Ve o donemde insanlarin orduda namaz kilmalari vs. zaten olagan
bir sey. 1826’ya kadar olan siiregte biitlin savaslarda, Ordugahta bes vakit na-
maz kiliniyor. Tabi neferlerin ne kadar katildigi konusunda bir bilgimiz yok. Ama
en azindan kilindigini biliyoruz.

Tabur imamligi o dénemlerde miydi?

Nizam-i1 Cedid ordusunda basliyor.

Ill. Selim’den itibaren...

Yani o da enteresan bir sey. Daha dnce baktiginiz zaman, Osmanli ordu-
sunda askerleri cesaretlendiren tahta kiligli dervisler var, heterodoks dervisler.
Bunlari Kaynarca Harbi’'ne kadar izlemek miimkiin, en azindan ben o savasa
kadar takip ettim. Avusturya Harbi’'nde var mi yok mu bilmiyorum. Ama Nizam-i
Cedid ordusunda bunlarin yerine artik ortodoks islam’i 6greten imamlar atan-
maya baslandi. Daha sonra Eskinci Layihasiyla ulemanin Saray tarafina gegi-
sinde 6nemli bir unsur olarak imamlar on plana ¢ikartildi. Hakeza Mansure
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ordusunda ciddi anlamda bir imam istihdami var ve ayni dénemde ilkdgretimin
zorunlu kilindigi fermanda da gene imamlara ciddi anlamda is verilmis.

Belki o zaman icin ortodoks demek yerine kurumsal din demek daha dogru
olur, ¢linkii ortodoks deyince dogru itikattaki anlasilirken heterodoks Mislii-
manliktan tecrit edilmis gibi oluyor. Neyin ortodoks neyin heterodoks oldu-
gunu siyasi merkez tanimliyor. Mesela Ebu’s Suud Efendi’nin katline ferman
verdigi kisilerin ¢cogunlugu Bayrami Melamileri gibi, ama ne derece mdirit
olduklari tartismali. Bugiin Cumhuriyet ordusunda da bir¢ok yerde namaz ki-
linmasinda cok fazla problem yok. Ama bizim gérdigimiz, kurmay heyetinin
en azindan disincede dinle problemi var. Nasil oluyor da is buraya gelince
olmuyor. Yani arag¢sallasma dedigimiz sey iste burada; bu adamlari ordu icin
baska tiirlii sefere sevk etmeniz mimkiin dedil. Fatih Bey onu zikretmedi
ama Nizam-i Cedid'in de Asékir-i Mansure'nin de omurgasi daha cok Orta
Anadolu, Bati Anadolu yani Anadolu; bugiin i¢in Siinni, Tirk ya da Tiirkge ko-
nusan ahali. Rusya ya da Avusturya gibi baska dinlerden insanlari da aldiginiz
bir ordu kurmuyorsunuz. Dolayisiyla, elbette birlestirici gii¢ islam. Bu gayet
tabi ama siyasi ihtiyaclar arttik¢a bu aracsallasmanin orani da dinin itikadi ya-
pisini bozacak diizeylere ulasir netice itibariyle. Yani sahislara namaz kildir-
mak gayri dini degil ama o sahislari hangi siyasi maksat icin kullaniyorsunuz?

Din ve siyaset ayri iki sey mi, belki ona da bakmak lazim.

Ayri iki sey dedil ama eger siyasi otoritenin kendisi bir yerden sonra ta-
mamen Makyevalist davranmaya baslarsa oradaki neferleri ¢ok rahat bir
sekilde etkileyebilirsiniz. |. Diinya Savasi'nda gérdigimiz budur.

Bu aslinda bugiin vatanin aragsallastiriilmasina benziyor. Onun sonucunda
da, mesela kétiiye kullanildiginda Ergenekon’a kadar uzanan bir olay ortaya
cikabiliyor.

Aynen oyle.

Simdi anladim, ordu baglaminda ézel bir durum oldugunu disinmedim
sdylerken.

Pardon, ben bunun ayni oldugunu diisinmiiyorum, bilakis tam tersi oldu-
gunu disindyorum. Bizde bugin bitin derdi laiklik olan komutanlar var,
Osmanlr'da da 6yle bir sey varmis gibi mi diisiinecegiz yani? Yani oradaki
komutan gecip namaz kildiriyor, orduda neden farkli olsun? Komutan hatta
Padisah’in kendisi orda Allah igin cihat yaptigini diisiiniyorsa, ki bunu dii-
stinmedigine dair somut delillerimiz yok, burada nasil bir aracsallastirma
arayacagiz? Yani bugiin biz hep sekiiler bir bakis acisiyla bakiyoruz. Din,
siyaset veya devlet diye bakiyoruz. Halbuki adam devamli din u devlet diyor.
Onun zihni igin buradan bakarak bir kategorilestirme mi yapiyoruz acaba?
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Zorunlu askerlik uygulamasi Osmanliigin 19. yiizyil, biitiin dinya icin de 18.-
19. yiizyilin fenomeni. Osmanli'nin bu yiizyildan énceki 400 senelik hayatinda
timarlr sipahiler var. Sonucta bunlar bir tiir profesyonel asker, karsiliginda
bir sey aldigi icin hizmet ediyor. Yenigeri zaten blitiiniyle profesyonel asker.
Sonradan siz ahaliyi askere almaya basliyorsunuz. Fark burada, ahaliyi as-
kere almaya baslayinca ona demelisiniz ki “sen bu vatan icin savasacaksin”.
Orada ya itikat diyeceksiniz, ¢linki daha heniiz vatan, millet diyemiyorsunuz
veyahut da halife, sultan ya da din adina diyeceksiniz. Yani arag¢sallastirma
lafini veya kavramini sokmamizin sebebi bu. Burada yeni olan sey para-
l1 ve umumi bir askerlik. Ve zorunlu bir namazdan bahsediyoruz burada.
Nizam-i Cedid ordusunda bes vakit namaz kilinmasi zorunlu érnegin.

[ste demek ki orada aracsallastirmanin tersine bir 6rnek gibi gézikiyor.
[slami bir pratigi yayginlastirtyor devlet.

Ama zor kullaniyor, islam’a ne kadar uygun bu?

[slam’a ne kadar uyuyoruz ki... Namaz kilmak zorunludur. Yani miiminim
diyorsa kilacak, miimin degilim diyorsa problem yok. [slam’in hiikmii bu-
dur. Hz. Peygamber'in siinneti budur, Hanefi mezhebi de budur. Séyle bir
delilimiz varsa elimizde; daha énce yeniceri ocaginda ya da farkli ocaklarda
isteyen kilmayabiliyordu ve buna dair herkes namaz kilacak diye de herhan-
gi bir sey yoktu diyorsaniz...

Ben yenicerilerde dyle bir durum oldugunu pek zannetmiyorum.

Bir tarafta Avrupa’dan bazi metotlar ya da zorunlu askerlik getiriyorsunuz,
diger tarafta halktan biiyik elestiri var. Yani lll. Selim olsun II. Mahmut olsun
hepsinin kendilerinin gii¢lii oldugunu ispatlamasi lazim. Ne kadar dindar, ne
kadar iyi Padisahlar olduklarini ispatlamalari lazim. Mesela lll. Selim zama-
ninda hatunlar acik sagik geziyor, bunlari nleyin diye durmadan Hatt-1 Hii-
mayun ¢ikiyor. Ya da Il. Mahmut bizzat ne kadar miitedeyyin ne kadar Miislii-
man oldugunu iddia ediyor, ama bir taraftan da yeniceri ocagini kaldiriyor ve
5-6 bin kisiyi bir anda éldiiriyor. Bunlar halkin nazarinda acaba ne anlama
geliyor? Gavur Padisah lafi niye ortaya cikiyor? Ahali bunu nasil algiliyor?
Ahali gercekten Sultan Mahmut bes vakit namazi zorunlu bir sekilde uygula-
tiyor mu diyor yoksa onun altindaki seyi gérilyor mu? Modern devletin kurul-
masi, zorunlu askerligin ortaya atilmasi meseleleri halk icin ne ifade ediyor?
Mesela cok basit bir sey var, belki bunu séylemedigimiz i¢cin kafa karistirdik.
Bu dénemde askere gidildigi zaman 6liiniiyor orada. Giden pek fazla geri
gelemiyor. Askere gitmeden kiz vermeme gelenegi de oradan geliyor. Bu
sadece Osmanli ordusu icin gecerli degil, Fransiz ordusunda da bu béyledir.
[statistikleri var. Bizde ¢ok fazla askeri tarih calismasi olmadidi icin bile-
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miyoruz. Bir rapor var 1842 tarihli. Orada da gésteriyor 13 yilda, 1826'dan
1839'a kadar 160 bin asker alinmis. Onlarin 80 bini 6li, sadece 5-10 bini
savasta dliyor. Béyle bir kirilganlik var. Zaten vatandaslik gérevi olarak zo-
runlu askerlik yeni bir kavram, dolayisiyla adam askere gittigi zaman ben
suc islemedim niye ben éldiriliyorum diyor? “Niye ben?” psikolojisi var.
[slam’in aragsallastirilmasi orada basliyor, [slam’in aracsallastirildigini s6y-
lemek, ‘siyasetciler ikiyiizliydiiler, inanmiyorlardi ama milleti 6ldirtmek
icin béyle yaptilar demek degil. Hani adam inanabilir, Misliman’dir ki Il.
Mahmut da 6 ay. 7 ay. 8 ay askerlerle kislada yatip kalkan bir adam. Hayati
boyunca vatandaslik gérevi olarak belli bir siire askere gitmenin zorunlu
oldugunu bilmeyen bir insan nasil ikna edilecek?

0 zaman aracsallastirma dememek lazim, kétii niyet var.

Hayir kéti niyet degil iste. ..
Mesruiyet demek lazim.

Tam tersi, siz sekdiiler mantikla diyorsunuz simdi bunu. Niye Kkétiiliik olsun
ki? Adam koti niyetli olsa gitmez Saray'inda oturur. Adam aylarca yatiyor
kalkiyor kislada. “Bunlar aslinda kéti niyetliydiler, firsatcilik yapiyorlardi
demek dogru degil. Adam samimi bir Miisliimanken o dénemin bir geregi
olarak her Misliiman erkegin savasmasi gerektigini diisiiniiyor, bu ¢ok do-
gal. Batr'da da farkli degil ki: Bati'da da adam Hiristiyanlik kisvesiyle bunu
tartisiyor zaten. O dénemin ruhu icerisinde zaten herkes kendi dini icerisin-
de ben insanlari nasil savasmaya ikna edebilirim diye diisiiniyor, burada da
aragsallastirma var. Yani o zaman bu aracgsallastirma degilse Batr' daki Hi-
ristiyanlik ne olacak? Onlar da onu aragsallastiriyor. Aragsallastiran insanin
dindar olmadigi manasina gelmiyor, onu demeye calisiyorum.

Benim de baska bir konuda bir sorum olacak Fatih Bey. Saray icinde, ule-
ma iginde, Yeniceri icinde farkli hizipler, gruplar oldugunu sdylediniz. Bu
benim gercekten ilgimi gekiyor, ¢iinki bizatihi Osmanli'nin merkez siyase-
tinde yekpare bir anlayis hdkim. Geleneksel tarih yaziminda, sizin daha iyi
bildiginiz gibi, yenigceri ocagi kaldirilinca iyi kétii bir tek gruptan bahsedilir.
Benim kafama takilan: gindelik siyasetin icerisinde ne kadar gériinir bu
hizipler? Yani simdi Sultan var, ana figirler var. Yenigeri ocaginin, Lagimci-
larin, Humbaracilarin vs. baslari var. Biraz daha erken dénemden itibaren
ayrisma noktalari neler olabilir? Bunu sundan soruyorum, 1600 lerin hemen
basinda, lll. Mehmet déneminde ltalyan elgisi sipahilerle sultan arasindaki
soruna dair ¢ok ilging bir gézlemde bulunuyor. Sipahiler ulemayr yanina aldi
fakat yenicerileri yanina alamadigi siirece hicbir sey yapamazlar diyor. Ne
zaman ki yenicerileri de yanlarina alirlar Saray a, i¢ ve dominant hiziplere
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karsi1 o zaman basarirlar, nitekim 1603 'te tam da bu oluyor. Simdi kontratlar
imzalaniyor, yani hizip savaslari. Bir haritaya dékildigiinde giindelik siya-
sette bunlarin hangi noktalara nasil nifuz ettigini merak ediyorum. Mesela
ayanlarin Topkapi Saray inda kapida hep Kethidalari var. Bunlarin birbirle-
riyle olan iliskilerine dair kaynagimiz var mi? Veya gerilim noktalari nedir?
Bunlara dair bir gézleminiz var mi? Bu ikinci bir soruyu daha doguracak,
tam bu anlattigin seyler bunlara nasil eklemlenmelidir?

Ben de yarim bir soru ekleyeyim, talim icin getirilen Fransiz ve ingiliz subay-
lar ve onlarin arasindaki ¢catismadan bahsettiniz. Hiziplerin onlarla iliskisi
veyahut da Saray'la dogrudan iliskisi nasildir?

Simdi ikinciden baslayayim, ingiliz kaynaklarinda ve Avusturya kaynaklarin-
da bilhassa (st diizey biirokrasinin ciddi anlamda riisvet yedigi séyleniyor. Ama
ben Osmanli arsivinde bdyle bir seye heniiz rastlamadim.

Verenler mi yaziyor?

Tabi tabi, yani verdigini séyliiyor. Mesela Iingiliz elci ya da Avusturya elgisi
risvet verdigini ve islerin onlarin istedigi sekilde yapilmaya calisildigini séyli-
yor. Fakat dis iliskiler baglaminda konusacak olursak, Osmanli genellikle Av-
rupa’daki dis siyaseti dikkate alarak tavir aliyor, yani Avrupa’da hangi devlet
agirlik kazaniyorsa ondan yana bir politika izliyor. isi ¢glkmaza sokan sey de o
oluyor zaten.

Catistiklarini bilmesine ragmen Fransiz ve ingiliz asker istihdam etmeleri

bilingli bir siyaset mi?

Yok, hayir. Sadece o anda ihtiya¢ duyuyorlar ve milletine bakmiyorlar. Os-
manlilarin dyle bir sorunu yok zaten. ingiliz olmus, Avusturyali olmus, Fran-
siz olmus hi¢ dnemli degil. Yabanci uzman istihdaminda dikkat ettikleri tek sey
isi bilmesi. Yani iddia ettigi seyi bilmesi. Sunu yapmayi biliyorum diyorsa bunu
Nizam-i1 Cedid ekibinin basi Mustafa Resit Efendi'nin baskanligindaki bir¢ok he-
yet muayene ediyor. Yani belgelerde gecen tabir bu. Sinava ¢ekiyorlar adami.
Yani en azindan yap diyorlar veyahut da talim subayina talim yaptirip izledikten
sonra istihdam ediyorlar. Onun ingiliz olmasi, Fransiz olmasi, aristokrat olma-
si hi¢ 6nemli degil, onlarin goziinde. Zaten o dénemde Avrupa’da da béyle bir
durum sdz konusu. Bir ingiliz subay ok rahat bir sekilde Avusturya ya da Rus
ordusunda istihdam edilebiliyor. Milliyetine hi¢ kimse bakmiyor, 6zellikle impa-
ratorluklar hi¢c bakmiyor. istihdam eden agisindan bir problem yok, fakat istih-
dam edildikten sonra bunlar arasinda ¢atisma ¢ikiyor.

Napolyon Savaslarr'yla birlikte bir degisim var herhalde. Bir degisim var ise
ve bir Fransiz ve bir Ingiliz' den bugiinkii bahsettigimiz anlama yakin olarak
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bahsediyorsak, bu ikisi arasindaki ¢atisma ve bunun dogurdugu olumsuz
sonuglar gorilmiyor mu?

Goriliyor, fakat zaten bunlarin gériilmesi 1798 sonrasi, 1800’lerin basi. II.
Mahmut dénemine gelindiginde ise 1826'ya kadar ¢ok fazla yabanci uzman is-
tihdami yok. Gavur Padisah denilmesinden korkuyor bir, yenigerilerin isyan et-
mesinden korkuyor iki. Clinkii yabanci uzman demek talim demek istanbul'da.

Hizipler konusunda bir kere Bab-1 Ali'de ciddi bir problem var. Bir {ist ma-
kama c¢ikabilmek icin ciddi bir yaris var. Ocaklar konusuna gelince, yeniceriler
ya da diger siniflarin en azindan 1826'ya kadar giindelik siyasete ¢ok da dahil ol-
duklarini distinmiiyorum. Yenicerilerin dayatma girisimleri var, fakat dogrudan
bir olay yok, biraz dnce bir arkadasimiz bahsetti, ben o tiir bir seye denk gelme-
dim acik¢asi. Il. Mahmut Yeniceri Agalarini ¢ok sik degistirerek siirekli asagida
kendisine yakin duran hizbin liderini Aga yapmaya calisiyor. Ve mesveretlere
katildiklarina dair bir kayit yok acikgasi, ben denk gelmedim. Ama mesela ta-
lim konusunda tabi ki Agalarla yenigeriler arasinda ciddi ¢catismalar ¢ikiyor. Il
Mahmut'la meshur iran Savasi sirasindaki dervis olayinda bir mesveret yapiliyor
ornegin, Yeniceri ocaginda duran, tutulan bir dervis var, adini hatirlayamiyorum
su anda. Adam iranli ve iran’la savasiliyor. Yeniceriler bu adamin istanbul’'dan
gonderilmesine karsi ¢ikiyorlar. [l. Mahmut da “bu adam diisman ajanidir veya-
hut da diismandir; biz su anda iran’la muharebe halindeyiz, dolayisiyla génde-
rilmesi gerekir.” diyor. Yenicerilerin buna tepkisi su: “Biz ayni zamanda Mora’da
isyanla ugrasiyoruz, dolayisiyla siz bu adami génderirseniz, biz de istanbul daki
Rum ahaliye saldiririz.” iste orada ustalarla bir mesveret yapiliyor. Sadrazam ve
iist diizey diger birokratlar, ustalar Seyhii’'l-islam’in verecegi fetvaya uymalari
konusunda uyariyorlar ve bunu kabul ettiriyorlar. Seyhii'l-islam Padisah’a bagl
oldugu icin Padisah’in istedigi karar gikiyor, adamcagiz iran’a génderiliyor. Fakat
iran’a gitmeden, her nedense Bolu’da fiicceten éliiyor ya da en azindan kaynak-
lar dyle soyliiyor. Dolayisiyla ben bu adamlarin giindelik siyasete dahil olduguna,
en azindan ocaklarin ¢ok icinde olduklarina dair pek bir sey bilmiyorum. Ama
ozellikle Ill. Selim devrinde Nizam-1 Cedid ekibi s6yle: Farkli islere Nizam-1 Ce-
did'deki farkl kisiler bakiyor. ibrahim Nesim Efendi veyahut da Mustafa Resit
Efendi genellikle orduyla ilgileniyor, Haci ibrahim Efendi genelde iktisadi isler-
le; irad-1 Cedid hazinesi, zahire hazinesi vs. ile ilgileniyor ve bu adamlar, kendi
gruplarina disaridan adam da sokmuyorlar zaten. Birakin ocaklari vs.yi ya da
ulemay. ilmiye sinifindan gelen bir ulema temsilcisi zaten aralarinda var ki o dis
iliskilere bakiyor. Baktiginiz zaman miikdleme mazbatalarinda, yabanci elgilik-
lerle yapilan miikalemelerde istisnasiz hepsinde ilmiye mensubu var.

Ufak bir sey, mesela evlilik iliskileri falan var mi? Mesela 16. ve 17. yiizyilda
ulema icerisinde bir Kazaskerin evlilikle baglandigi noktalar cikabiliyor ya

Osmanli Askeri Tarihi 157



da Saray'daki bir Aga ile Yeniceri Agasinin kizi evlenebiliyor. Ekonomik is
birligi de var. Ayni ticari faaliyetin bir parcasi olabilirler, ayni sarraftan para
aliyor olabilirler.

Kiiciik Hiiseyin Pasa var mesela.

Kiciik Hiseyin Pasa'nin Ill. Selim’in kiz kardesiyle evliligi var bir tek. Kiigiik
Hiseyin Pasa’nin disinda 6rnek var mi?

Bu da énemli benim géziimde, nihayetinde askerf tarih deyince sadece top,
tifek veya organizasyon tartismalari degil insani boyuttaki bélinmiisliik de
cok énemli.

A yanlar Valide Sultan’in ciftliklerini isletiyor mesela. ..

Nizam-1 Cedid'deki grubun siyaseti domine etmesi ulemanin ciddi tepkisini
doguruyor. Hemen ekleyeyim Aga Hiseyin Pasa'nin saniyorum Il. Mahmut'la
bir akrabalik iliskisi var. Ondan sonra diger koldan yenigerileri kusatan Pabugcu
Ahmet Pasa’'nin gene Aga Hiiseyin Pasa ile bir evlilik iliskisi var. Kiziyla ya da
kardesi ileydi, hatirlamiyorum. Ama Esat Efendi’de geciyordu. Para iliskisi konu-
suna gelince. Yenigeri isyani sirasinda idam edilen Rum sarraflar mesela, ayni
zamanda Aga Hiiseyin Pasa’'nin finansoriydii ve adamlarin idamiyla Aga Hiiseyin
Pasa ciddi bir bor¢tan kurtuldu. Basit giindelik siyaset boyle gelisiyor agikcasi.

Mirascilarina intikal ettirmemisler mi?

Yok.

Genelde édyle bir uygulama var maalesef. 18. yiizyildan itibaren.

1798 Savasi'nin 6nemli bir bélimindin finansmani meshur Mourouzi aile-
sinin mallariyladir. Savas biitcesinin %15'inden fazlasi bu ailenin terekesi lze-
rinden saglaniyor, idamdan sonra. Yani 6lmese, 6ldiriilmese biyilk bir agik
veriyor Osmanli ordusu. Toplanan biitlin para 13 ay falan yetiyor orduya. 13 ay
sonra esham satisina falan basliyorlar. Ama IV. Mustafa dénemine gelindiginde
ahalide, insanlarda esham alabilecek kadar para yok artik. 1806-1812 savasinda
da esham cikartiyorlar, fakat yine alan yok. Dis bor¢ almaya calisiyorlar, fakat
biitce o kadar sikismis vaziyette ki, Fransa'dan, Paris’'ten paranin istanbul’a
gelmesine kadar bekleyecek zamanlari yok. 1806-1812 savasi Osmanli ordusu
agisindan tamamen bir faciaya déniisiyor. iktisadi agidan da...

[stanbul bitmis zaten i¢ savas ¢cikmis neredeyse.

Tabi, Alemdar Mustafa Pasa’nin intihar ettigi 1808 isyaninda tamamen bir
i¢c savas var.
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Ordu artik Ayasofya Camii’ni falan bombaliyor

Kaptan-1 Derya Ramiz Pasa denizden, Saray’in lizerinden, Sarayburnu’ndan
Aga Kapisi’'ni bombaliyor. Devrin rizndmesinde “giillelerin tepemizden gegtigini
gorirdik” diye kayitlar var.

Nizam-1 Cedid ordusuyla ilgili bir sey soracagim. Ordunun ne kadari
Anadolu’dan gelenler tarafindan, ne kadari istanbul dan toplanan insanlar-
dan olusuyor? Béyle bir kayit var mi?

Soyle sdyleyeyim 1798’e kadar Nizam-i Cedid ordusu kagit Gizerinde 1602
kisi. Yani bitiin o kiyameti koparan sey 1798’e kadar 1602 kisiden ibaret en
fazla. Bunlarin gok ¢ok biiylik bir kismi istanbul'dan toplaniyor. istanbul’daki
milksiizlerden, issizlerden, hatta Ill. Selim’e sunulan layihalarda bunlarin na-
sil toplanacagina dair kayitlar var. 1798 sonrasi ikinci orta kurulurken Nizam-i
Cedid askerleri yine Istanbul’dan toplaniyor. Fakat dzellikle bu dénemde, 1798
sonrasinda bilhassa Capanoglu ve sonrasinda Kadi Abdurrahman Pasa ciddi
anlamda Anadolu’dan nefer topluyor, belki beste biri benim takip edebildigim
kadaryla, fakat maalesef ne kadar nefer toplandigina dair defterler seri takip
etmiyor, dolayisiyla kesin bir tahmin yapamiyorsunuz.

Clinki Edirne vakasinda geri déniisiin sebeplerinden biri de Nizam-i Ce-
did ordusuna giivenmemeleridir. Ya da Kabakg¢i isyani sonrasinda mesela.
Niye bu Nizam-1 Cedid ordusu kullanilmadi sorusuna Alemdar’in oradaki
ricalden birisi diyor ki, “Bunlarin ¢cogu yenigeriydi, yemek ye yeniceri derdik,
yemek yerlerdi. Kalk yenigeri derdik kalkarlardi. O yiizden de...”

Buyurun Yenigeriler demeden sofraya oturmazlardi falan... Levent ¢iftligin-
de de duvarlarda yenigeri nisanlari oldugu sdyleniyor.

Ne kadar yanlis bir sey demek ki Istanbul’'da oturup da yeniceri ézentiligi
yaratmak. Demek ki disarida kurmak gerekiyormus. Dag basinda bir yerde.
Devletin askeri biziz, o zaman biz de yeniceriler gibi milleti haraca kesmek
hakkina sahibiz gibi bir ruh hali dogmus.

Ama yenigeri Saray'in askeri. Bunlar da palazlaninca bu ¢atisma olacakti
yani. Birbirlerine yoldas dediklerine gére hala.

Hepinize tesekkiir ederiz arkadaslar. Baska soru ya da katki yoksa Fatih
beye tesekkiir ederek programi kapatalim isterseniz.

Ben tesekkiir ederim, sag olun.

Osmanli Askeri Tarihi 159



Muhalefetin
Kaynagi Olarak
Yeniceriler

Mert SUNAR

Yard. Dog. istanbul Medeniyet Universitesi
Tarih Bolimi

Hos geldiniz arkadaslar. Bugiin Tez sunumlarinin 54.’siinde Mehmet Mert
Sunar'1 dinleyecediz. Bu tez 2006 yilinda New York Devlet Universitesi biin-
yesinde Binghamton'da Donald Quataert danismanliginda hazirlanip su-
nuldu. Malum oldugu lizere dnce yazardan tezle ilgili bir sunum dinliyoruz,
daha sonra da soru ve katkilarla tartismaya devam ediyoruz. Tekrar hos
geldiniz diyor ve sézii Mehmet Mert Sunar'a birakiyoruz.

Merhabalar. Hos bulduk. isterseniz ilk olarak tezin temel gercevesini agik-
lamakla baslayayim. Temelde tezde yapmaya calistigim sey, yenigeriligin kal-
dinlmasini yani Vaka-i Hayriyye'yi tekrar tartismaya a¢cmakti. Gerek popiiler
kiiltirde olsun gerek akademik yazimda olsun herkesin kafasinda hakim bir
yeniceri imaji var ve 6zellikle Osmanli’nin son dénemi i¢in bu yeniceri imaji ¢ok
da pozitif, parlak bir imaj degil. Genelde; yoktan sebepler icat ederek isyan eden,
padisah deviren, isleri olmadigi halde siyasete karisan bir grup aklimiza geliyor.
Benim de bu noktada yapmak istedigim sey, “18. ylizyilin sonunda ve 19. yiiz-
yilin basinda yeniceri olarak adlandirdigimiz insanlar kimlerdi? Yeniceri olarak
adlandirilan kesimlerin sosyoekonomik kimligi, siyasi duruslarinda ya da po-
litik hareketlerinde nasil etkili oluyordu?” sorularinin cevabini bulmakti. Tezin
ilk boliminde bu sorulara bir anlamda cevap aramaya ¢alistim. Dedigim gibi
bunu yapmak i¢in de éncelikle “Yenigeri kimdir?” sorusunu sordum. 18. yiizyilin
sonunda ve 19. ylizyilin basinda yeniceri dedigimizde kimi, neyi anliyoruz?

Eldeki kaynaklar aslinda belli seyler soyllyor bize. Ahmet Cevdet Pasa ol-
sun, Esad Efendi olsun ya da Cabiri Tarihi olsun yenicerilerin kim oldugunu bize
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soyliyor. Bu kaynaklar yenicerilerin daha ¢ok esnaf ya da zanaatkar oldugunu,
oteki esnafla olan iliskisini, esnaf ya da zanaatkar olduklari i¢in de 18. ylizyildan
itibaren artik yavas yavas askeri 6zelliklerinin kaybettiklerini anlatiyor. Ben ise
ilk olarak Basbakanlik Arsivleri’ndeki yeniceri esame defterlerini kaynak alarak
yenigerilerin kim oldugunu cikarmaya calisarak basladim. isterseniz biraz bu
Bab-1 Defteri'deki, yenigeri kaleminde bulunan esame defterlerinden bahsede-
yim size.

Esame defterleri, ya da belgelerdeki orijinal terminolojiyi kullanirsak meva-
cib defterleri, bildiginiz gibi yenicerilerin maaslarinin ve isimlerinin kaydedildi-
gi defterler. Arsivde temelde Ug¢ ¢esit esame defteriyle karsilastim. Bunlardan
birincisi icmal defterleri ki bunlar her (¢ aylik ulufe ¢ikisinda devletin kag tane
kapikulu askeri oldugunu ve devletin bunlara ne kadar maas ddedigini iceren
iki G¢ sayfalik belgeler. ikinci cesit esame defterleri ise daha ¢ok Uzuncarsili'nin
da Kapikulu Ocaklari isimli calismasinda da lizerinde durdugu, daha ¢ok 15.-18.
yuzyillar arasinda karsimiza ¢ikan esame defterleri. Bu esame defterlerinde her
seyden 6nce maas alan yenicerinin ismi, onun altinda glinliik ka¢ ak¢e para al-
digi yazmakta. Ozellikle 17. ve 18. yiizyillardaki temel esame defteri tarzi béyle.
Ama ozellikle 18. ylizyil sonu ve 19. yiizyilin baslarinda {¢linci bir cesit esame
defteri ortaya cikiyor ki bunun 6zellikleri birazdan aciklayacagim lzere gayet
ilgi cekici. Bu defterlerde de klasik esame defterleri gibi yenicerilerin ismi ve
yevmiyesi yaziyor. Ama dnemli bir fark olarak esame sahibi yenicerinin Gze-
rinde bir ikinci isim daha yaziliyor. Bu aslinda 6nemli bir siirece isaret ediyor.
Biz biliyoruzki 18. ylizyilda bu esameler carsida pazarda bir bono ya da senet
gibi alinip satilmaktaydi. Bly(k ihtimalle bu Gg¢lincii tip esame defterleri devletin
esamelerin el degistirmelerinin kaydini tutmak lizere yapilmis defterler ve yazi-
lan ikinci isimler o sirada esameyi elinde tutan kisilerin isimleri.

Aslinda esame defterlerinden ¢ikarilabilecek verilerin biraz kisitli ve prob-
lemli oldugunu sdylemek gerekiyor. Esame defterlerine bakarken benim ka-
famda; ‘Yeniceriler kimdi?’, ‘Ozellikle 19. ylzyilin baslarinda ka¢ para kazani-
yorlardi? Ayliklari neydi?” sorulari vardi. Bunu yaparken de esame defterlerinde
temel aldigim sey yenicerilerin unvanlari ve adlariydi. Bu defterlerde &zellikle
yenicerilerin nereden geldiklerine dair ya da hangi meslekleri yaptiklarina dair
bazi veriler var. Mesela ben bir esame defterinde Kahveci Mehmet Aga girdi-
sini gérdigimde temel olarak bu yenicerinin kahvecilik meslegi ile ugrastigi
sonucuna varabilirim. Ancak burada da aslinda bazi eksiklikler ya da sorunlar
var. Bu yenicerinin kahveci oldugunu ben onun unvanindan ¢ikariyorum ama o
an belki o yenigeri kahvecilik yapmiyor olabilir. Ya da mesela defterlerde sade-
ce Mehmet aga, Ahmet bese gibi isimlerle gegen yenigeriler belki bir meslekte
calisiyor olabilirler ama bunlarin meslekleri esame defterinde yazilan unvanla-
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rinda yer almiyor olabilir. Yani sonugta yapmaya ¢alistigim, bu unvanlardan yola
¢ikarak belli cemaatlerdeki esnaf yilizdesini ortaya ¢ikarmakti. Arsivde Yeniceri
Kalemi Defterleri tasnifinde 1550-1826 yillari arasina ait 1400'den fazla esame
defteri var. Ve bunlar ¢ok farkli ortalarin, farkli cemaatlerin defterleri. Ve ben
tez calismamda bunlardan sadece kendi ilgilendigim déneme ait olan dérdiini
sectim. Bu dort defter yaklasik 3 bin ismi icermekte ve bu 3 bin kadar isim Ulze-
rinde yaptigim ¢alismaya gdre esnaf unvanina sahip yeniceri orani yiizde 30-35
arasinda degismekteydi. Sectigim dort esame defterinden ikisi ayni ortaya 96.
cemaate ait esame defterleri iken, diger ikisi de 97. cemaat ve 12. sekban béli-
gline ait esame defterleriydi.

Bu defterlerden ¢ikan diger bir sonuc da yenigeri ortalarinin sayisinin stan-
dart olmadigi, farkli sayilara sahip olduguydu. Bu arada ortadaki yeniceri sayisi
derken aslinda esame sayisi demek istiyorum burada, ¢linki bildigimiz gibi bu
dénemde yeniceriler ya da disardan esame sahibi olan kisilerin bir kismi birden
fazla esameye sahip olabiliyordu. Ve bu sebeple hi¢bir ortanin tam sayisini ver-
mek miimkiin degil. Mesela 96. cemaatin 1200 tane tedaviilde esamesi varken,
97. cemaatte 300 kadar esame tedaviildeydi ya da 12. sekban béligiiniin sadece
50 kadar esamesi vardi. Ancak yine de ortaya ¢ikan noktalardan biri bu ortalar-
da birbirinden cok farkli sayilarda yeniceri oldugu idi.

Diger bir nokta da yeniceri esnafinin ya da esnaf unvani tasiyan yenicerile-
rin mesleklerindeki ¢gesitlilikte karsimiza cikiyor. Ekmekgiler, insaat islerinde
calisanlar, deri islerinde ¢alisanlar, ev esyalar Uretenler vesaire. Biraz dnce
dedigim gibi bu unvanlardan yola ¢ikarak fazla bilgi almak zor, hakeza bun-
larin calistigi isletmelerin blyiikligii hakkinda bir sayi vermek miimkiin degil
ama en azindan bunlarin unvanlarindan, yaptigi meslekler hakkinda ii¢ asa-
01 bes yukari bir fikir edinebilmek miimkiin. Tabi yeniceriler icindeki bu ylizde
30-35'lik esnaf orani, gercek orani ne kadar yansitiyor, ne kadar yansitmiyor
o da tartisilabilir. Sonucta ben sadece unvanlardan yola ¢iktim, ancak bu oran
¢ok daha yiiksek olabilir. Defterlerde Ahmet aga ya da Mehmet bese seklinde
kaydedilmis yenigerilerin ne is yaptigini, ya da gercekten askerlik disinda bir is
yapip yapmadigini bilemiyoruz. Bunun disinda bu defterlerle ¢alisirken karsimi-
za ¢ikan baska bir zorluk da soyadlarinin kullanilmadigi bir dénemde kisilerin
birbirinden ayirt edilmesi meselesi; mesela bir defterde on-on bes defa Mehmet
aga ismi geciyorsa bu kisilerin hepsinin ayri kisiler olup olmadigini bilmemize
imkan yok. Eger bazi yenicerilerin birden fazla esamesi oldugunu diistiniirsek,
bu on-on bes esame de ayni yeniceriye ait olabilir veya bu on bes esame farkli
kisilere ait olabilir. Bu ylizden bunu bilebilmemiz pek miimkiin degil. Yani kendi
doénemlerinde bile yenigerilerin sayisini tahmin edebilmek kolay bir is degildi.
Devlet icin bile kolay bir is degildi bu.

162 Notlar 23 | Turkiye Arastirmalari Merkezi



Bunun disinda mesela 96. cemaatin iizerine yaptigim calismada 6zellikle se-
pet¢ilerin bu ortada fazlasiyla temsil edildigini gérdiim. Yani 96. cemaat i¢indeki
esnaf arasinda sepetg¢iler dnemli bir agirlik gésteriyor. Buradan yola ¢ikarak su
iddia edilir mi bilmiyorum: Bazi cemaatler ya da bazi ortalar bazi mesleklere
yogunlasmisti ya da bazi meslekler bazi cemaatlerin elindeydi. Béyle bir iddiayi
genele yaymak zor olabilir ama biyik ihtimalle bdyle dzelliklere sahip ortalar
vardi. Aslinda bazi birincil kaynaklarda benzer iddialar mevcut.

Ayrica yenigerilerin kimligini bulabilmek icin baktigim diger belgeler ara-
sinda Cevdet Zaptiye, Cevdet Belediye gibi tasnifler vardi. Ve burada &zellikle
narh uygulamalariyla ilgili bilgiler vard. Bildiginiz gibi yeniceriler kendi yenice-
rilik vasiflari sayesinde narh uygulamasina direnebilmekteydiler. Ozellikle dev-
let icin narh uygulamasini yenicerilere dayatmak biraz zordu. Her seyden dnce
yenicerilerin askeri sifatlari dolayisiyla cezalandirilmasi, normal bir insanin ce-
zalandirilmasindan ¢ok daha zordu. Yani cezalandirilma islemi de bir anlamda
yenicerilerin kendi elinde oldugu icin diger yeniceriler yoldaslarina bazen ¢ok
daha yumusak davranabiliyorlardi. Ya da diger esnaftan farkli olarak yenigeriler
ceza almadan kurtulabiliyorlardi.

Bunun disinda ikinci boliimde sordugum soru, bu yenigerilerin esnaf olusla-
rindan yola ¢ikarak bu esnafligin onlarin siyasi duruslarina nasil etki yaptigiydi.
Biz 6zellikle XVI. ylizyildan baslayarak ve agirlikla XVII. ylizyilda artik yenigerile-
rin askerlik disi mesleklerle mesgul olmaya basladiklarini biliyoruz. Yenigerile-
rin 6zellikle esnaflik ve tliccarlik yapmalari olagan karsilanan bir gerceklik ha-
line gelmisti. Yenicerilerin cesitli kentsel gruplarla organik bir bag kurmasi ve
ayni menfaatleri paylasmasi bunlarin siyasi duruslarina ne gibi bir etki yapmis
olabilirdi? Yani bir yenigeri ayni zamanda berber ya da kahveci olarak ¢alisiyor-
sa, bu berber ya da kahveci kimligiyle aslinda diger berberler ya da kahvecilerle
benzer menfaatlere ya da benzer kaygilara sahip olabilir. Yine biz 6zellikle XVII.
yiizyildan itibaren yenigerilerin loncalara girdigini ve loncalarda giderek daha
yiksek oranlarda yenicerinin temsil edildigini goriiyoruz. Loncalarin kendi y6-
netimlerini yenicerilerden olusturmaya c¢alistigini da goériiyoruz. Mesela yine bu
maas defterlerinde ortaya ¢ikan seylerden biri, bazi lonca kethiidalarinin, 6rne-
gin bir sepetciler kethiidasinin yeniceri olduguydu. Sonraki defterlere, mesela
Edirne’yle ilgili bir kalebent defterine baktigimizda, Vaka-i Hayriyye'den sonra
sirlilen ya da idam edilen yenicerilerin pek ¢ogunun kethiida ya da yigitbasi
gibi mevkilerde bulundugunu goériiyoruz. Yeniceriler bu loncalara girdikge ya
da loncalarda daha fazla temsil edildikge, yenicerilerin loncalara bazi katkilari
oldugu da diisiiniilebilir. Ozellikle bu loncalarin diger loncalarla olan miicade-
lesinde, s6zgelimi hammadde elde etme miicadelelerinde ya da devletle olan
pazarliklarinda yenigerilerin loncalara bazi avantajlar sagladig diistindlebilir.
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Yine yenicerilerin siyasi duruslarina bakmak icin ézellikle 1807, 1808 ve
1826’'daki isyanlari inceledim. 1807°deki Kabak¢i Mustafa isyani, 1808 deki
Alemdar Vakasi ve 1826'da yeniceriligin kaldirilmasina yol acan isyana yogunla-
sarak yenicerilerin burada ne istedigi ya da neyi basarmaya calistiklarini cevap-
lamaya c¢alistim. Bildiginiz gibi, Osmanli vakanivisleri ya da Osmanli sec¢kinleri
yenicerilerin siyasete karismasina ya da devlete karsi gelmesine son derece
olumsuz bicimde bakiyorlardi. Bu ylizden vakayinamelerinde yenigerilerin is-
yanlarini bize devamli negatif bir bicimde anlatmis ve yorumlamislardir. Bu bir
anlamda Osmanli Devleti'nin kendi resmi anlatisidir ve Tirkiye Cumhuriyeti
resmi tarih yaziminda da devam ettirilmistir.

Resmi tarih séyleminde, burada hem Osmanli hem de Cumbhuriyet Tirki-
ye'sinin resmi tarih séylemini kastediyorum, yeniceriler ile ilgili tekrarlana gelen
bazi kaliplar vardir. Bunlar nelerdir? Yeniceriler 6zellikle XVIII. yiizyiin basla-
rindan baslayarak modernlesme hareketlerine karsi ¢ikmislardir. Tirk ya da
Osmanli modernlesmesi lizerine yazilan ¢ogu metinde yenigeriler kot adamlar
arasindadir. Bir diger grup ulemadir. Bu gruplar devamli iyi niyetli devlet adam-
larinin ya da aydinlarin ¢abalarina karsi ¢ikmislardir. Ya kendi menfaatleri ya
da kendi fanatiklikleri yliziinden yenilesmeye ve degisime karsi ¢cikmislardir.
Ahmet Cevdet Pasa’'da da bu bdyledir, Esat Efendi'de de. Daha sonraya gittigi-
mizde Bernard Lewis’te de de§ismez, Niyazi Berkes'te de. Yeniceriler bir sekilde
Osmanli Devleti'nin ilerlemesini ya da modernlesmesini engelleyen insanlardir.
Dedigim gibi bu anlatinin kékeninde aslinda elitist ya da seckinci bir bakis agisi
yatmaktadir. Osmanli devlet adamlarina baktigimizda bunlar kendi tabirleriyle
“ayak takiminin” ya da aslinda halkin siyasete karismasindan hic memnun ol-
mazlar. Ozellikle Esat Efendi’'ye ya da yine Ahmet Cevdet Pasa’ya ya da ondan
once kismen daha liberal oldugunu disiindiiglimiiz Sanizade’'ye baktigimizda
bile bu “ayak takiminin” siyasete karismasina belli bir tepki vardir. isyanlar aslin-
da bu “ayak takiminin” siyasete miidahalesinin doruk noktalaridir. Ve bu ylizden
gerek Osmanli vakandivisleri, gerek Uzuncarsili ya da Karal gibi Tiirkiye Cumhu-
riyeti vakanivisleri olsun hep bu isyanlari negatif bir bicimde bize anlatmislardir.
Ve bir yandan da bize kabul etmemiz ¢ok da sorgulamamamiz gereken bir anlati
sunmuslardir. iste burada demin de bahsettigim gibi fanatik, irrasyonel halk kit-
leleri, kot niyetli devlet adamlarinin da kiskirtmasiyla bir sekilde (Kabak¢i Mus-
tafa ve Alemdar vakalarinda oldugu gibi) devlete karsi ayaklanir ve bu insanlar
devleti ellerinde tuttuklari miiddetge bir sekilde kaos ve anarsi hiikiim siirer. En
sonunda da bunlar Patrona’da ya da Kabakei'da oldugu gibi tasfiye edildikien
sonra siyasi dlizen olmasi gerektigi hale, yani seckinlerin kontroliine girer.

Ben bu isyanlara baktigimda isyancilarin ya da onlari ydneten yenigerilerin,
resmi anlatidakinin aksine, fanatik ya da irrasyonel bicimde hareket etmedigini,
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aslinda ¢ok belirli ve kesin amaglari oldugunu gérdiim. Yani bu insanlar bu res-
mi anlatida oldugu gibi irrasyonel, fanatik falan degildi. Cok bilincli bir sekilde
kendi menfaatlerini koruyan insanlardi. Mesela Kabakgi isyaninda ya da Alem-
dar isyaninda bu insanlarin hedefleri ¢ok belirliydi. Ve siddet kullanimlari belli
hedeflere yonelikti. Belli bir irrasyonel siddet olay yoktu ortada. Alemdar’'da ya
da Kabakgl isyaninda éldiiriilecek ya da hedefte bulunan devlet adamlari kesin
olarak belliydi. isyancilar ancak bunlara ydnelik siddet uyguladilar. Onun disin-
da hic¢bir sekilde halkin mallarina, evlerine vesaireye zarar vermediler. Belli
bir politik amag gergevesinde hareket ettiler. isyanlari ve isyanlarin gikisini ve
gelisimini inceledigimde ortaya ¢ikan sey yenicerilerin belli politik amaclar dog-
rultusunda gayet bilingli bir sekilde hareket ettigiydi. Tezde ézellikle isyanlar ile
ilgili bélimde bunu vurgulamaya ¢alistim. Ve daha ¢ok, resmi tarih disinda ya-
zilmis bazi kiigiik tarihgelerin -mesela Tiifenkgibasi Arif Tarihgesi, Yayla imami
Risalesi gibi kaynaklarin- satir aralarini okuyarak isyancilarin gercek amaglari-
ni ya da davranislarini incelemeye ¢alistim.

Tezimin ikinci kismi aslinda daha ¢ok 1808 sonrasini kapsiyor. Yani Alemdar
Vakasi sonrasi yenicerilerle devlet arasindaki miicadeleye yogunlasiyor. Temel-
de 1808 sonrasi Alemdar hiikiimeti tasfiye edildikten sonra yeniceriler devlete
karsi Ustlin bir duruma gegctiler. Ve bilindigi, resmi anlatinin da bize séyledigi
gibi Il. Mahmut ilk basta yeniceri hakimiyetine boyun egmis gibi gézikti. Ve bu
yeniceri hakimiyetinin altini oymaya calisarak bir sekilde yenicerilerin sonunu
hazirladi. Gergekten de 1808 sonrasi bir yeniceri hakimiyeti vardi ve yenigerilerin
yapmak istedigi sey devlet yonetiminde s6z sahibi olmakti. Ornegin 1808 sonra-
sinda yenigeriler devletin karar alma organi olan mesveret meclislerine kendi
adamlarini sokmaya calistilar. Merkezi yonetim bunu siddetli bir bi¢cimde red-
detti. Kendi adamlari derken aslinda daha orta seviyedeki yenigeri zabitleri, yani
odabasilari, ustalar, mitevelliler, as¢ilar gibi orta seviyedeki yeniceri zabitlerini
kastediyorum. Ama Il. Mahmut y6netimi buna uzun siire direndi. Ancak 1821°de
Yunan isyani cikinca devlet istanbul'daki Rumlara karsi kendini giivensiz his-
setti. 1821°de devletin istanbul'daki Rumlarin bir ayaklanma kalkisacagindan
son derece korktugunu gériiyoruz. Bu ylizden devletin o siralar her seyden dnce
yapmaya calistigi yenicerilerin destegini kazanabilmekti. Bu yilizden Il. Mahmut
ilk defa olarak orta seviyedeki yeniceri zabitlerine devletin mesveret meclisleri-
ne katilma hakki tanidi. Bunun temel amaci da dedigim gibi yenicerilerin devlete
destegini saglayabilmekti. Tabi burada sunu da parantez a¢ip séylemek lazim:
Ozellikle Nizam-1 Cedid hareketi basladiktan sonra devlet ve yenigeriler arasin-
daki kopriler tamamen atiliyor. Nizam-1 Cedid devrine baktigimizda devletle ye-
niceriler arasinda biiyik bir politik miicadele gézlemliyoruz ki bu tamamen bir
propaganda savasi seklinde devam ediyor. Yeniceriler Nizam-1 Cedid aleyhinde
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propaganda yapiyorlar, devlet de yeniceriler aleyhine son derece agir bir sekil-
de propaganda yapiyor. Nizam-1 Cedid'den sonra yenicerilerle devlet arasinda
aclk bir dismanliktan ya da miicadeleden bahsedebiliriz. 1821'de devletin ye-
nicerilere verdigi bu 6diin aslinda sadece Rumlara karsi yenicerilerin destegini
kazanmak igindi. Zaten istanbul’daki Rumlar bir sekilde kontrol altina alininca,
ellerindeki silahlar toplaninca, ya da devlet istanbul’daki Rumlarin gok biiyiik
bir tehdit olmadigi kanaatine varinca, ll. Mahmut yenicerilere verdigi bu hakki
hemen geri aldi. Aslinda bu mesveret meclislerine yenigerilerin ve ayrica esnaf
kethidalarinin katilmasi Osmanli tarihinde bir ilkti ve ok anormal bir durumdu.
Yani bu 1821°deki olayla ilk defa kentli gruplarin temsilcileri, devletin karar alma
mekanizmalarinda bir sekilde s6z sahibi duruma geldiler. Ve dedigim gibi bu
olay aslinda Sanizade gibi dénemine gdre liberal diistincede bir adam i¢in bile
¢ok fazlaydi. Bunlar bir sekilde ayak takimiydi ve politikayla ya da devletin isle-
rine katilmakla hicbir isleri olamazdi, Avrupa da bile boyle bir sey goriilmemisti,
cok korkulan ve nefret edilen Fransiz Devrimi harig tabii.

Il. Mahmut 1821 sonrasi yenigerilere verdigi bu hakki geri almasinin ardin-
dan son derece bilingli bir sekilde yenicerilerin 6zellikle Gist kademesini zayiflat-
maya ¢alisti. Kendine veya devlete yakin oldugunu distindiigii adamlarini Yeni-
¢eri Ocagi'nin Ust kademelerine getirebilmek icin yenicerilerin ileri gelenlerini,
ozellikle de isyanlarda liderlik rolii oynamis yenicerileri ya siirdi ya idam etti ya
da bir sekilde emekli etmeye ¢alisti. Ve bu sekilde 1826'daki Vaka-i Hayriyye'yi
hazirlamaya basladi.

Burada tabi ortaya ¢ikan soru suydu: 1807'de, 1808'de goriiniis olarak son
derece kuvvetli bir yeniceri varligi var. Ve yeniceriler devletin izlemeye ¢alisti-
g1 bu politikalara ya da degisime karsi iki kere basarili oldular. Niye 1826'da II.
Mahmut'u durduramadilar? Burada Il. Mahmut'un yavas ve iyi bir sekilde hazir-
landigini gériiyoruz. Ayrica yenigerilerin aslinda hem 1807'de hem de 1808'deki
micadelede iyice yiprandigini da goriiyoruz. Aslinda bu isyanlar belki bir anlam-
da yenicerilerin son can ¢ekismesiydi. Devletin 1807 ve 1808'de bu kadar cesur
olmasi, yani yenicerilere karsi harekete ge¢mesi, devlet adamlarinin yenigerileri
kolay bir sekilde alt edebileceklerini diisiinmesiyle alakaliydi. Ama hem 1807
hem 1808'de devletin cok sert ve ¢ok da akillica davranmamasi yiiziinden dzel-
likle istanbul'daki pek ¢ok kesim ki bunlar arasinda esnaf ve alt siniflar da vardi,
devlete kars yenicerileri desteklediler. Ozellikle 1808 Alemdar Vakasi son de-
rece kanli gegti ve istanbul’'da neredeyse cok kisa siireli bir i¢ savas halini ald..
1808'de Alemdar’in Sekban-1 Cedid kuvvetleriyle yeniceriler ve halk arasinda
adeta bir i¢ savasi andiran olaylar yasandi. Dedigim gibi 1826'da Il. Mahmut'un bu
kadar basarili olmasinin ardindaki sebeplerden ilki gercekten iyi hazirlanmasiy-
di. Diger yandan Il. Mahmut yenicerilere karsi iyi bir propaganda hareketine gi-
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rismisti. Ve bunun yaninda, mesela Vaka-i Hayriyye'den 6nce esame sahibi olan
halka bazi sbzler verdi. Bildigimiz gibi 6zellikle istanbul’'da esame sahibi olan
ama yeniceri olmayan cok fazla insan vardi. Bunlar ¢ogunlukla kii¢lik esnafti,
bir kismi ricalin hizmetindeki kimselerdi vesaire. Bu insanlarin elinde yeniceri
esameleri, yani bir anlamda maas defterleri vardi ve bu insanlar gidip {¢ ayda
bir yenigeri maasi aliyorlardi. Il. Mahmut'un verdigi sézlerden biri bu insanlarin
hayat boyunca bu maaslarini almaya devam edecekleriydi. Yenigerilik kaldirilsa
bile [l. Mahmut bu insanlara maaslarini alacaklari yolunda bir s6z verdi

Ve belki bu yiizden yeniceriler 1826'daki isyanda ¢ok fazla halk destegi
bulamadi. Ayni sekilde, mesela Esat Efendi 1826'daki olayi anlatirken, devlete
¢ok biytk bir halk destedi oldugundan bahseder. Ama bunu da siipheli kar-
silamamiz lazim. Bilyiik ihtimalle istanbul halki 1826 olayinda tarafsiz kalmayi
yegledi. Ozellikle ilk basta olayin nereye varacagindan cok emin olmadig igin
tarafsiz kaldi. Ve zaten 1826’daki isyan bes-alti saat gibi ¢ok kisa bir siire icinde
bastirilinca kimsenin yapacak bir seyi de kalmadi. Dort-bes saat icinde devlet
kuvvetleri -bunlar iginde topcular, humbaracilar, kalyoncular vardi- yenigeri is-
yancilarini kendi kislalarinda sikistirdi ve top atesiyle yok etti.

Tezimin son kismi ise Vaka-i Hayriyye sonrasi Osmanli imparatorlugu’nun
neye benzedigi ya da Vaka-y1 Hayriye sonrasi olan olaylarla ilgili. Burada da 6zel-
likle birkag soru Uzerine yogunlastim. Bunlardan biri yenicerilerin emlaklarina
ne olduguydu. Bildiginiz gibi yenigeriler hem istanbul'da hem imparatorlugun
diger bolgelerinde belli bir emlak ve mal varligina sahiptiler. Bildiginiz tizere her
yenigeri ortasinin bir sandigi vardi. Bu sandik bir nevi o yenigeri ortasinin biit¢esi
gibiydi ve yeniceri ortasinin hem savasta hem normal hayatta harcamalarini bu
sandiktan yapiyorlardi. Peki bu sandiktaki para nereden geliyordu? Her seyden
once ¢ aylik ulufeden bir kisim para devlet tarafindan bu sandiga aktariliyordu.
Yeniceri arasindan varisi olmadan élenlerin emlaklari ve paralari da bu sandiga
geciyordu. 18. ylzyilin sonuna ya da 19. ylizyila baktigimizda yenigerileri orta-
larinin bitlin harcamalar bu yenigeri sandigindan yapiliyordu. Arti bu yeniceri
sandiklar yeniceri mitevellileri tarafindan bir sekilde para vakfi olarak isletil-
mekteydi. Ozellikle bu Vaka-i Hayriyye sonrasi devlet tarafindan hazirlanan mu-
hallefat defterlerine baktigimizda, yenicerilerin bu sandiklardan esnafa ve sivil
halka bor¢ verdigini goriiyoruz. Para vakfi gibi isteyenlere ve de bir sekilde rehin
gosterenlere bu sandiklardan para verilmekteydi. Ama bu rakamlar sarraflarin
kredi iliskileri ile karsilastirildiginda son derece miitevazi rakamlardi. Bu yeni-
¢eri ortalarindan borg alan insanlar i¢inde ki¢lik esnaf, dul kadinlar, gayrimiis-
limler vardi ve bunlara verilen krediler 100 kurus, 200 kurus, 300 kurus, ya da en
fazlasi 5000-6000 kurusa ulasan miktarlardi. Bu meblaglari ayni dénemin Yahudi
ya da Ermeni sarraflarinin devlet adamlarina vermis oldugu 8,5 milyon kurus-
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luk krediler ile karsilastirdigimizda son derece az meblaglar olduklari anlasilir.
Buradan ortaya cikan su: Yeniceriler kendi sandiklarindan kigilik esnafa ve dar
gelirli ya da alt sinif insanlara bor¢ vermekteydi. Bu borclari %10°luk bir faizle
vermekteydiler ve buradan gelen gelirler de ortanin masraflari icin harcanmak-
taydi. Tabi bitiin bu kredi aginin ve iliskilerinin sonuglarindan biri yenicerilerin
bu halk kitleleriyle cok yakin temas halinde olmasiydi. Yani yenicerilerin hem kii-
¢lik esnafla hem bu alt siniflarla ¢ok yakin iliskileri vardi. Tabi bu iliskiler sadece
kredi ya da bor¢ verme seklinde degildi. Yenigeriler ¢ok farkli sekillerde degisik
kentli gruplarla, alt ya da orta siniflarla yakin iliskilere sahiptiler.

Yeniceriler ortadan kaldirildiktan sonra ne oldu peki? En basitinden devlete
ve yonetici elite muhalefet edecek kimse kalmadi artik. Halet Efendi’nin sdyledi-
gi Unlu bir s6z devaml tekrarlanir. Halet Efendi’ye yenicerilerin kaldirilmasinin
miimkin olup olmadigi sorulur. Halet Efendi “Tabi, ok kolay, yeniceriler kaldi-
rilabilir” der ve “ama o zaman aslanimi kim zapt edecek” diye de ekler. Aslanim
dedigi de aslinda Il. Mahmut'tur. Vaka-i Hayriyye'den sonra gercekten ortada
merkezi otoritenin politikalarini kontrol edecek veya dengeleyecek ¢ok fazla
kimse kalmadi. Alt siniflarin ya da orta siniflarin politikaya miidahalesi agisin-
dan Vaka-i Hayriyye aslinda ilerleme degil, bir anlamda gerilemeydi. Bu agidan
belki biz ¢ok alistigimiz bu modernlesme anlatisini farkli agidan yorumlayabi-
liriz. Yani aslinda devlet belki de halkin kendi yapabilecegi ya da kendi kendi-
ne zaten olusan bir siireci tamamen kendi tekeline aldi. Hem yenicerileri, hem
ulemay susturdu ve devletin yaptigi seylere muhalefet edecek kimse kalmadi.
Devlet istedigi gibi bu modernlesme siirecini manipiile edebildi ve tekeline aldi.
Sonug olarak Vaka-i Hayriyye bir ilerleme miydi yoksa tam tersi miydi benim
acimdan ¢ok tartismalidir.

Bunun disinda diger énemli bir nokta sudur; yine resmi anlatida Vaka-i
Hayriyye'ye halktan ¢ok fazla tepki olmadigi séylenir. Yani yeniceriler kaldiril-
diktan sonra halk bu olayi gayet memnuniyetle ve minnetle karsilamistir. Esat
Efendi’ye ya da diger kaynaklara bakarsak bdyledir. Ama yine bu vakaniivisleri
ya da diger kaynaklari dikkatli okudugumuzda ya da devlet belgelerini dikkatli
bicimde okudugumuzda goériiyoruz ki aslinda Vaka-i Hayriyye'ye karsi nemli
bir tepki var. Erzurum, Sivas gibi bazi sehirler belki tepkisiz kolay kabul edi-
yorlar yenigeriligin kaldirilmasini, ama mesela Bosna'da Vaka-i Hayriyye'ye
karsi yaklasik yedi sekiz ay siiren ve yansimalari daha sonraya giden bir is-
yan oluyor. Ya da ayni sekilde Tokat'ta, Antep’'te ya da diger bazi sehirlerde
yenigeriler devlete karsi ayaklaniyorlar. Edirne’de devlet ancak siddet ve bas-
ki kullanarak Vaka-i Hayriyye'yi kabul ettirebiliyor. Baktigimizda hem istan-
bul'daki bu olaylarda hem de Edirne, Bosna ya da Antep gibi olaylarda idam
edilen ya da yok edilen, dldiiriilen yenigeri sayisinin 5000-6000 kadar oldugu
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tahmin ediliyor. Belki bundan daha fazla bir rakam da iilkenin degisik yerlerine
suriliyor. Vaka-i Hayriyye'den sonra biitlin yeniceri unvanlari ve tabirleri ya-
saklaniyor. Mesela kimse birbirine aga, bese, alemdar filan diyemiyor. Yeniceri
nisanlari ortadan kaldiriliyor, yenigerilerle ilgili belgelerin bir kismi Ayasofya
Hamami'nda yakiliyor, hepsi olmasa da sembolik olarak bazi yenigeri mezar
taslari tahrip ediliyor.

Devlet yenicerilerden niye bu kadar ¢ok korkuyor? Bana gdre asil sebep,
yenigerilerin yaptigi muhalefet, yani devletin yaptiklarini sorgulamalari. Devle-
tin uygulamalarina direnis ile bagdastirildiklari i¢in devlet bunlardan bu kadar
korkuyor. Bu yiizden de Il. Mahmut yeniceri adinin yeryiiziinden silinmesi igin
gereken bitiin tedbirleri aliyor. Uzun vadede bu cok fazla da basarili olamiyor.
Yeniceri tehlikesi gectikten sonra mesela bir askeri miizeye yenigeri modelleri
getiriliyor, ya da yine mehter takimi kurularak yenigerilik bir sekilde tekrar ha-
tirlaniyor. Ama ilk basta dedigim gibi devletin temel amaci yenigerilerin temsil
ettii devlete karsi muhalefetten kurtulmak. Aslinda ne askeri modernlesme
ne de teknolojik modernlesme yenicerilerin kaldirilmasinin asil sebebi degil.
Asil sebep yenigerilerin siyasi olarak devlete muhalif durus sergileyebilmesi ve
Osmanli elitinin ya da Osmanli segkinlerinin hem halkin siyasete karismalarini,
hem de kendilerine karsi muhalefeti istememeleridir. Peki, niye Osmanli eliti
tarafindan ortaya atilan bu anlati Cumhuriyet eliti tarafindan ¢ok fazla sorgu-
lanmadan halihazirda biyiik bir isteklilikle kabul ediliyor? Clinki ayni sekilde
Cumbhuriyet eliti de aslinda halkin cok fazla siyasete karismasini istemiyor. Ve
bu ylizden belki Osmanli elitiyle Cumhuriyet eliti arasinda bir devamuilik var.

Tesekkiir ederiz. Bu sunum etrafinda soru ve katkilarinizi bekliyoruz. Ben
énce Fatma Sel Turhan hanima séz verecegim. Kendisinin daha énce bu ko-
nuyla ilgili bir master ¢alismasi vardi. Simdi devam ediyor doktorada sanirim.

Doktorada devam ediyorum, evet. Ben éncelikle sizin masterda neyi ¢calisti-
ginizi merak ediyorum.

Master tezim Dogu Anadolu ve Kuzey Irak’taki asiretler {izerine. Yani master
tezimin doktora tezimle alakasi yok.

Ben su anda Bosna'daki isyani ¢alisiyorum. Yiiksek lisans tezimden sonra o
alana yéneldim. Yeniceriligin kaldirilmasi siirecinde Bosna’'da nigin bu kadar
ciddi bir isyan oldugu cok ciddi kafama takildi. [tk bakista yedi ay gibi gériindi-
yor.Ancak biraz daha yakindan bakinda gérdiimki bu isyan yedi yil fiili olarak
devam ediyor ve ondan sonra da (¢ yil kadar da bir sakinlestirme dénemi
var. Yani Bosna'da sakinligin yakalanmasi yaklasik on yillik bir zaman aliyor.
Ki ondan sonra da, Tanzimat déneminde yeniden Bosna isyani basliyor.
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Peki yenigerilik olarak mi geciyor? O yedi yil boyunca devamli yenigeri isyani
olarak mi devam ediyor?

Evet. En son 1831-1832"de mesela, hala yenicerilik olarak geciyor. Tabi sade-
ce yenigerilik degil buradan kasit. Biitiin Bosna'daki sistemin degistirilmesi
s0z konusu. Ama onlarin asil argiimanlarindan birisi de o eski sisteme, yeni-
cerilik sistemine dénme istekleri. Yani yeniceri isyanlarinin kisa bir dénemi
degil, cok daha uzun bir dénemi kapsayan bir siireci var. Ben sundan bah-
setmek istiyordum. Reha Camuroglu’nun Son Yeniceri romanini muhteme-
len gérmiissiinizdir okumussunuzdur... Sizin de séylediginize benzer bir
siregten, aslinda benzer noktalara dayanarak bahsediyor Camuroglu.

Aslinda o iddia daha eskiye, Namik Kemal'e kadar gidiyor. ilk defa Namik
Kemal ilk olarak yenicerilerin muhalefetinin 6neminden bahsediyor. Ondan 6nce
Camuroglu’ndan dnce Serif Mardin, Tamer Timur da benzer seyler séyliyor.

Son dénemde olmasi a¢isindan séyliyorum. Bu konuyla alakali en son ya-
zilan romanlardan birisiydi. Orada da yenicerilerin cumhuru olusturacagi ve
kaldirilmamis olsaydi Cumhuriyet’i ilan edecek grubun yeniceriler olacagi
seklinde bir diisiince var. Tabi bu bana ¢ok u¢ gériniyor. Bunlar muhalif
kaynak tabi ama bunlari tamamen muhalefetin ana merkezi gibi géstermek
ne derece dogrudur, o tartismali. Bir de tezinizi okudum, esnaf iliskilerinden
bahsediyorsunuz. Kafadar'in bunlari ‘limpen’ esnaf olarak adlandirmasi
s0z konusu ve siz de bunlarin orta sinif esnaf iliskilerine katildigini séyle-
diniz. Daha ileri diizeyde yeniceri yok mudur? Ya da bu konuda kesin bir
bilginiz var mi?

Kafadar’in yenicerilerin ¢ogunlukla limpen esnaf oldugu iddiasi master te-
zinde yazdigi bir sey. Ama sanirim Kafadar da biiyiik ihtimalle o limpen esnaf
tezini artik savunmuyor. Eldeki bilgiler yenigerilerin biiylik bir kisminin kiigiik
esnaf oldugunu gdsteriyor, sokakta seyyar saticilik yapan, daha az vasifli is-
lerde calisan yeniceriler kadar, kendi diikkani olan kiiclik ve orta biyiikliikte
isletmelere sahip yeniceriler de var. Daha ileri seviyelerde gayet zengin esnaf
ya da tiiccar yenicerilere ben ¢ok rastlamadim ama olmalari mimkiin. Mesela
istanbul ile Eflak ve Bogdan arasinda énemli bir bugday ticareti var. Ve bu bug-
day ticaretini yiiriiten tiiccarlarin ve kaptanlarin énemli bir kismi yeniceriydi.
Burada ufak bir ticaretten degil, gayet biyik bir ticaretten bahsediyoruz. Ama
benim inceledigim defterlerde ortaya ¢ikan sey, yenicerilerin ¢ogunlukla kiigcik
ya da orta sinif esnaf olduguydu. Ayni sekilde mesela yine bu esame defterleriy-
le ilgili su sdylenebilir: Burada maas alan insanlarin bir kismi ekabirin yani Os-
manli ricalinin hizmetkarlari. Bunlar esasinda yenigeri bile degil. Yeni yenigeri
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ulufelerinin 6nemli bir kismi1 Osmanli ricali ve onlarin hizmetkarlari tarafindan
alinlyordu. Ben bir de kalebent defterlerine, Vaka-i Hayriyye'den sonra siiriilen
yenicerilere baktim. En 6nemli goriilebilecek esnaf arasinda sadece lonca ket-
hiidalari ya da yigitbasilari var. Onun disindakiler daha ¢ok kii¢lik esnaf.

Ben bir ka¢ soru soracagim. Degindiniz bir iki isyan olayi var. Bu olaylarin
slirecine baktigimizda yeniceri-ulema iliskisi nasildir? Bu iliskinin sistemin
isleyisindeki yeri nedir? Bu isyanlar sirasinda veya sonrasinda ulemanin
tavri nasildir?

Ozellikle 1807'de ulemanin tavri gok belirleyici oluyor. Yani 1807'de ulema
yenicerilere destek veriyor. Ger¢i ulemayla yeniceri iliskisi zaten biraz sorun-
lu bir iliskidir. Yani hi¢gbir zaman tam bir birliktelik olmamistir. Ama 1807 de
ulemadan tam bir destek var. 1808'de Alemdar vakasinda ulemanin lst kesimi
desteklemiyor ama daha altlardan yenigerilere destek geliyor. Ozellikle Seyhii-
lislam yenicerilere karsi ¢ikiyor. Ama bu sefer Rumeli ve Anadolu Kazaskerleri
destekliyor. Yine 1826’ya baktigimizda ulemanin bir kismi yeniceriligin kaldiril-
masini destekliyor ama mesela yeniceriligin kaldirilmasi ya da isyancilarin iize-
rine ylriinmesi kararini alan mesveret meclisinde hala buna karsi ¢ikan ulema
da var. Mesela ulemadan biri “yeniceri demek halk demektir bunlarin tzeri-
ne gitmek caiz degildir” diyor. Bu anlamda tahmin ediyorum ki nasil 1826'da
yenigerilerin Ust tabakasi devlet tarafindaysa yine ulemanin {ist kademesinin
de biyiik bir kismi devlet tarafinda. Ama bu bir mahalle imami seviyesinde ya
da alt ulema seviyesinde ne kadar gerceklesiyor, o biraz siipheli. Mesela yine
esame defterlerinden yeniceri maasi alan imamlarin ve miiezzinlerin oldugu
goriliyor. Ama dedigim gibi ulemanin yekpare bir durusu yok. Mesela Nizam-i
Cedid akla gelince Kusmani diye bir isim akla geliyor. Kusmani tam bir yeniceri
diismani ve alt sinif ulemadan geliyor. Ve Nizam-1 Cedid boyunca bu adam ca-
milerde devamli yenicerilere hakaret dolu vaazlar veriyor. Yani ulemanin yek-
pare bir durusu oldugunu sdyleyemeyiz. Dedigim gibi 1807'de neredeyse biitiin
hepsi destekliyor. O da biiyiik ihtimalle Nizam-i1 Cedidi ¢ok fazla desteklemedik-
leri i¢in. 1808’de de biraz siipheli ama 1826'da giderek devlet tarafina kayan bir
tavirlari var. Ama 1826'da biitiin ulema devleti destekliyor demek biraz yanlis.
Biiyik ihtimalle hala karsi cikan ulema da var. Devletin de bu 1826 isyaninda
yenigerilerin bitiin basi kavuklulari kesecegiz, ailelerini esir edecegiz vesaire
seklinde bagirdiklari ydniinde bir propagandasi var. Biyik bir ihtimalle bu sa-
dece bir devlet propagandasi, ancak yine de ulemayla yenigeri iliskilerinin iyice
gerildigine delil olabilir. Tabi bunlara dikkatli yaklasmak lazim...

Bir argiiman sdylediniz, ulemanin karsi ¢cikma sebebi olarak “yenigeri halk-
tir' diye. Buna benzer baska argiimanlar da var mi rastladiginiz?
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Bir tek Lutfi'de rastladim buna. O da biraz miiphem bir argiimandi ama Ah-
met Cevdet Pasa’ya gore en azindan Liitfi biraz daha tarafsizdir. Liitfi bir esnaf
ailesinden gelir ve ¢ok enteresan bilgiler verir. Mesela 1826'da ordu ya da dev-
let taraflar yeniceri kislalarini bombardiman ederken bir kisim halk da éliiyor
orada. Ayni sekilde bu yeniceri kislalari yandiktan sonra enkaz arasindan bazi
kadinlar ¢ocuklar falan bile ¢ikiyor Bundan sadece Liitfi bahsediyor, baskalari
bahsetmiyor. Litfi de kazaen bu insanlara ates edildi diyor, ama biyiik ihtimalle
bunlar bir sekilde yeniceri destekgileriydi ve bilingli bir sekilde éldirtldiler...

Bu agidan belki Il. Mahmut'un ulemayr yanina c¢ekebilmek icin daha
énce yapmaya ¢alistigi seylerden biraz bahsetmek lazim. II. Mahmut'un
Naksibendilik ve Mevlevilik gibi tarikatlarla ¢ok yakin diyalog kurmasi ve
Bektasiligi daha alt siniflarin bir tarikat gibi géstermesi, ulemayi etkilemek
agisindan énemli. Bence ulema bundan ciddi manada etkileniyor. Ve ule-
mayi yanina ¢cekmeye calisirken kullandigi seyler de siirekli yeni is alanlari,
sektdrleri agmak ve ulemanin maaslarinda ciddi diizeltmeler yapmak. ilk
defa yenicerilerin, mesela imam Muhammed'in bir kitabi dagitiliyor. “[slam
ve Cihad” diye. ll. Mahmut'un Naksibendi, Sinni durusunu destekleyecek
manevralari oldugunu gériyoruz.

Evet. Ancak biitlin yenigeriler Bektasi'ydi demek ¢ok dogru bir sey degil ve
ayni sekilde yenigerileri destekleyenler sadece Bektasilerdi demek de aslinda
yanlis. Yeniceri dedigimiz kesim ¢ok genis bir kesim. Mesela bugiin bazilari ye-
nicerileri Bektasi diye destekliyor, olayli Vaka-i Ser‘iyye falan ilan ediyor. Bitiin
yeniceriler Bektasi'ydi diye bir sey yok. Mesela baktigim maas defterlerinde
yeniceri maaslarindan bir Bayrami tekkesine bagis yapildigini gérdiim. Belki
daha baska maas defterleri incelendiginde baska tekkelere bagis yapildigi vs.
de cikabilir ortaya. Dogru yenicerilerde belli bir Bektasi tinisi var ama hepsi dy-
ledir demek biraz yanlis. Kesin karsi ¢cikamiyorum ama hepsinin Bektasi oldugu
biraz stipheli bence.

Ben bir seyler s6ylemek istiyorum. Yenicerilerin daha orta ve alt tabakanin
bir nevi sézciiliigiini yaptigi, bu yiizden de inceledigimiz seyin bir toplumsal
hareketi bastirma hareketi oldugunu géstermesi 6nemli. Ve benim aklima
su geliyor. Acaba algida yaniliyor olabilir miyiz? Mesela bugiinin kavram-
lariyla konusurken genelde éyle bir tereddiidii oluyor insanin. Ciinki halk
tabakalarinin karar alma mekanizmasina katilmasi tarihsel sirecte bir iler-
leme gibi gériilir. Clinkd biz Bati normlarini esas aliyoruz ve Bati'da bu is
béyle olduysa bizde de bunun iyi kabul edilmesi lazim gibi bir algimiz var.
Biitiin ig¢inci dinya dlkelerinin, dogulu Glkelerin temel sorunu su; Batr'ya
benzemediginiz élciide az gelismis, totaliter, despot goriliirsiiniiz. Sayet
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toplumsal anlamda yeniceriler bir muhalefeti temsil ediyorlardiysa ve devlet
kendi isleyisine onlari katmak istemediyse buradan bugiinki Cumhuriyetle
baglanti kurarak cesitli kanaatlere varmak istiyoruz, bu gercekte neyi ifade
eder? Bu orta ve alt siniflarin veya bizatihi yenicerilerin kendisinin 6zgdirlik-
¢li, daha modernlik taraftari, daha katilimci olduklarinin kaniti nerededir?
Yani iktidara muhalefetlerinin kaniti ortada. Ama onlarin savundugu deger-
ler nedir? Bugiin bircok lilkede, sadece Tirkiye i¢cin demiyorum, bircok az
gelismis llkede toplumsal hareketler ilerlemeci olmak zorunda degildir.
Clinki devlet aygiti Bati egitimli, Bati diisinisli adamlarin elindedir. Ken-
di ilkesinin iyiligini diisindigini disiinen adamlarin elindedir ve cidden
ya totaliter ya yari totaliterdir. Ama buna karsi olan toplumsal muhalefetin
ilerlemeci olduguna dair herhangi bir kanit yoktur. Ama Cumhuriyet'le siz
bunu bagladiginiz vakit sanki béyle bir bulgunuz varmis da siz bunu bizden
gizliyormussunuz gibi oldu. Nereden variyorsunuz bu sonuca?

1821°de yenicgeri temsilcilerinin ya da esnaf kethiidalarinin mesveret mec-
lislerine katilmalarindan. Bu bence kendi basina son derece énemli bir sey.
1820'lerde belki ingiltere’de veya Almanya'daki bir politikaclya da bunu séy-
leseniz, o bile biiylk ihtimalle Osmanli elitininkine benzer bir tepki verecekti.
Yani bu ayak takimi nasil olur da devlet karar verme mekanizmasina katilir ya
da bunu etkilemeye calisir diye. Tabi orada belli bir nokta var. Orada haklisin.
Bati normuyla bakiyoruz. Ama bunlar aslinda bir sekilde evrensel de. Halkin bir
sekilde siyasete katilmasi ya da halkin kendini ilgilendiren kararlara etki etmesi
dolayli olsun dolaysiz olsun dnemli seyler, batida ortaya cikti, ya da batili kav-
ramlar diye yanlis ya da burada uygulanamaz seyler degil. Bu acidan belki ye-
niceri muhalefetini 1800’lerle kisittamamak lazim. Belki daha geriye gétiirebil-
mek de miimkiin. Bu agidan bu topraklarda ya da bu {ilkede béyle bir gelenegin
oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun tersi anlatimda, yine Cumhuriyet'in anlatiminda;
Osmanli'da hicbir sekilde halk siyasete katilmamaktaydi, basta bu biraz kari-
katiirtize tabi, basta sultan ya da bir elit vardir ve hi¢bir zaman bu halkin bdyle
bir gelenegi yoktur demek. O ylizden ¢ok partili rejime gecilirken bu halk buna
aliskin degil, alisana kadar biraz bekleyelim falan gibi bir argiimanlar da ileri
siirtildi. Aslinda benim géstermek istedigim burada bdyle bir gelenek var. Basli
basina bir mesveret gelenegi var. Ve bir sekilde artik iyice karikatlrize olmus ve
dogu ile iliskilendirilen oryantal despotizm kavrami ¢ok tartismali bir kavram.
Aslinda kavramlastirildigi sekli ile bu topraklarda belki asla olmamis bir sey. Bu
yizden, belli bir muhalefet gelenegini géstermek acisindan bile yenicerilerin bu
rollinii vurgulamak dnemli. Bu lilkede orta siniflar, alt siniflar ya da vesaireler
devamli siyasetle ilgilenip siyasete katilmaya calisiyorlar. Bunu bazilari belki
“ayak sinifinin siyasete karismasi” olarak tanimlayabilir ama benim a¢imdan
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bu bir sekilde olumlu bir sey. Yeniceriler adina séylenmesi gereken olumlu bir
ozellik. O ylizden tezde biraz daha acik bir sekilde telaffuz ettim.

Ben de kabaca sizin gibi diisiniyorum. Aslinda farkli diisiinmiiyoruz. Ben
bilerek éyle bir soru sordum. Ama eger kdgida dékilmiisse belki sunu
duymak isteriz. Mesela mesveret meclisine girmis olan yeniceri orada neyi
savunur, devleti mi? Neyi savunuyor ve neyin temsilcisi oluyor? Mesela Il.
Mahmut modern bir ordudan yanayken, yeniceri buna karsi ¢ikiyor mu? Ya
da biz de dyle bir yapilanma taraftariyiz ama séyle olmali mi diyor?

Bu kadar ayrintili girmedigim i¢in ¢ok acik telaffuz etmiyorum. Tezde de bunu
cok acik telaffuz etmedim. Bunun (zerinde daha fazla ¢alisilmasi lazim. Bitiin
bunlara aslinda biraz da vakaniivis tarihlerden ya da belgelerden ¢ikan bilgiyle
ulasiliyorum ama bunun biraz daha lizerine gidilmesi lazim. Bu 1821'deki olay
neydi? Gercekten bu insanlar ne istiyordu? O mesveret meclislerinin de tutanak-
lar bilmiyorum bulunabilir mi, bulunamaz mi, bulunursa nerede bulunur? Ama
dedigim gibi su anlatim ¢ok basit kaliyor: Bu insanlar modern ordu istemiyordu,
modernlesme istemiyordu. Devlet geldi, bunlarin hepsini yapti... Mesela belli
bir noktadan sonra yenicerilerin artik askerlikle de alakalari pek kalmiyor. As-
linda en azindan 19. yiizyilin basinda artik savaslara pek gitmiyorlar. Bu acidan
sunu da sorgulamamiz lazim: Yeniceriler modernlesmeye ne kadar karsiydi ya
da orduda modernlesmeye karsi miydi? Bunu iddia ederken resmi kaynaklara
dayaniyoruz. Esat Efendi de, Ahmet Cevdet Pasa da yeniceriler “biz kegeye pala
sallayip testiye kursun atariz. Biz talim bilmeyiz” vesaire gibi arglimanlara sa-
hip. Ama aslinda yenicerilerin hepsinin bu gibi bir mantiga ve distinceye sahip
olup olmadiginin kaniti nedir, belki bunlar fazla kaniti olmayan ve vakaniivisler
tarafindan yenicerileri kétlilemek icin kullanilan karikatirize arglimanlar.

Belki buradaki temel problem Il. Mahmut un yeniceriye ait biitiin malzemeyi
toplattirip Ayasofya kilhaninda yaktirmis olmasi. Bizim yenigeriler hakkinda
égrenmis oldugumuz seyler de dolayisiyla hep deviet merkezli arsivlerde
yer aliyor. Yenicerilerin kendilerinden hic malzeme kalmamis. En temel se-
bep bu.

Orada hepsini yakmiyorlar gergi, arsivlerde bir¢ok sey kalmis. Biiyiik ihti-
malle esameler falan kilhanda yakiliyor. Yakilan belgelerin ne olduklarini ¢ok
da iyi bilmiyoruz. Bir kismi yeniceri kislalarinda yaniyor zaten. O acidan belge
var aslinda da...

Ama benim su ana kadar gordiigiim kadariyla yenicerilerin kendisinden
kalan ciddi bir belge yok. Oysa devlet merkezli cok sayida belge var ve ¢alis-
maya ¢ok da acik bir alan.
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Hig arz, ruz, tevcih yok mu o dénemde?

Onlar var. Hatta yenigerilerin kendi aralarindaki mektuplari da var. Ama on-
lar daha ¢ok maas taleplerivs. ile ilgili. Su anda elimizde yok ama yazmalar ara-
sinda belki bir yeniceri tarafindan yazilmis, yenicerilerin bakis agisini yansitan
bir yazma ¢ikabilir.

0 zamanki yeniceri-devlet iliskileriyle gliniimizdeki ordu- siyaset iliskileri
arasinda bir takim benzerlikler dikkatimi cekti. Reformlara muhalefet o za-
man da vardi. Bugiin de Avrupa Birligi yolundaki reformlara ordunun mu-
halefet ettigini gérmekteyiz. 0 zamanki yenigerilerle ginimdizdeki ordu ne
kadar benziyor?

Aslinda her seyden 6nce, o zamanki yeniceriler bugiinkii ordudan ¢ok daha
sivildi, onu sdyleyebilirim. Yani o a¢idan karsilastirmak biraz sakincali. Yani ye-
niceri dedigimizde ordu-devlet iliskisi falan aklimiza geliyor ama...

Benzerlikler de var. Mesela ordunun da ekonomik tesebbiisleri var OYAK

gibi.

O benzerlikleri yapmak gercekten giiniimiiz siyaseti i¢in ¢ok ¢ekici, ama
bence yeniceriler daha farkli bir seyi temsil ediyor. Bir noktadan sonra asker-
likle cok fazla iliskileri de yok aslinda. Belli bir ayricalikli sinif agisindan ko-
nusuyorsak, tamam. Bir ayricalikli siniftan bahsediyoruz. Ama disinis tarzi
acisindan cok daha sivil bir gruptan bahsediyoruz. O ylizden simdiki ordu ne
kadar toplumla alakali alakasiz, tartisilabilir, ama o agidan benzerlik kurmak
aslinda biraz zor.

Ne kadar sivil? Kislalarda mi yasiyorlar yoksa ara sira mi kislalara geliyor-
lar? Aileleri var mi?

Cok azi kislalarda yasiyor. Zaten kislalar ¢ok kétii durumda. Ozellikle 17.
yiizyildan itibaren dyle. Resmen ddkiillyor. Ve icinde kalmak ve yasamak ¢ok
kimsenin isteyebilecedi bir sey degil. O ylizden ancak bekarlar ya da ¢ok koti
durumda olanlar kislada kaliyor. Onun disindakiler zaten evli vesaire, hepsi
sehrin degisik bolgelerinde oturuyor. Cok az bir kismi disiplinli askeri bir hayat
yasiyor, digerleri tamamen kentle i¢ ice vaziyette.

Bunlar savas zamanlarinda mi toplanip savasa gidiyorlar?

Savas zamanlarinda toplanip gitmeleri gerekiyor. Ama vaki olan devamli bir
pazarlik. Padisah ya da sadrazam ne kadar asker istiyorsa onun yari sayisinda
ya da daha az yenigeri sefere gidiyor. Ya da yeniceriler kendi yerlerine adam bu-
luyorlar ve bir sekilde taslakeilari yolluyorlar. Belli bir noktadan sonra kendileri
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gitmek istemiyorlar ve sehirde ne kadar hamal, dilenci vesaire varsa bir sekilde
onlari génderiyorlar. Ya da Anadolu’dan gelen goniilliiler yenigeri bayragi altin-
da toplanip yeniceri gibi gdnderiliyor. Ve gercekten yenigerilerin belli bir nokta-
dan sonra, artik askeri 6zellikleri ¢cok fazla kalmiyor gercekten.

Tam bu baglamda sunu sormak lazim. Biraz énce siz de bir ciimleyle degin-
diniz. Bu muhalefeti ne kadar geriye gétirebiliriz? Bu dénem igin, 16. yiiz-
yilin sonu 17. yiizyillin basindan itibaren, temel argiiman esnaflarin yenigeri
igindeki agirliginin artmis olmasi ve “yenigeri ocaginin bozulmasr’. Burada
yenicerilerin muhalif bir kanat haline gelmesiyle yenicerilerin bozulmasi diye
anlatilan siire¢ paralel midir? Acaba bozulmayi orada mi aramak gerekir?

Aslinda bozulmayla sdylenmek istenen o, belki bir sekilde yenigerilerin
merkezden gevreye kaymasi, devletin bir kurumu, bir organiyken giderek dev-
lete ya da seckinlere muhalefet etmesi. Aslinda devletin géziinde bozulma belki
o. Tabi su da inkar edilemez bir gercek aslinda, savaslarda alinan maglubiyetler
de sadece yenicerilere mal edilemez, bu ¢ok dar bir bakis acisi olur. Pek ¢ok
sebebi var bunun. Lojistik sebebi var, stratejik siirecte yonetimle ilgili sebepleri
var, pek cok farkli sebebi var. Bir sekilde XVIII. ylizyilin sonu ve XIX. ylizyilin
basinda yeniceriler glinah kegisi haline geliyorlar aslinda. Nasil mesela Cevdet
Tarihi’'nde Halet Efendi kotli adam karakterini oynayanlardan biriyse, dénemin-
de olmus her kétii sey Ahmet Cevdet Pasa’ya gore Halet Efendi'den bilinirse,
bitln yenilgiler de yenigerilerden biliniyor. Clinkli yenigeriler sonugta bir se-
kilde kaybetmis ve ortadan kaldirilmis bir grup. Ozellikle Vaka-i Hayriyye'den
sonra onlari suglamakta pek bir beis yok bu agidan.

Il. Mahmut'un 1826’ya cok iyi hazirlandigini séylediniz. Bunu biraz daha ac-
manzi isteyecedim. Ikincisi de acaba bu siire¢ sadece ll. Mahmut un basarisi
degil de, bu miiessesenin halk nezdinde biraz daha yipranmis oldugu bir za-
man miydi? Bu yipranmadan neyi kastediyorum? Artik yenicerilerin asker-
likle ilgili olmayisi, maaslarinin ulufe gibi dagitiliyor olusu, bu kurumun da
yipranmis olmasi, halkin tepkisinin kolay propaganda edilebilir bir duruma
gelmesi vs. Tabi bu tezin temel argiimanindan ayri bir durum, ama onu me-
rak ediyorum. Belki bu kurum gercekten tarihsel siirecini bitirmis olabilir.

Il. Mahmut hazirlik olarak yenigerilerin liderlerini yok ediyor. Ozellikle yeni-
ceriler isyana katilirken orta seviyedeki zabitler yani odabasilari, miitevelliler,
ustabasilar vs. yenigerileri organize etmekte ya da isyana sevk etmekte son
derece biiyiik bir rol oynuyor. Ozellikle Il. Mahmut bu konuda {inlii olan yenigeri
odabasilarini vesaireyi ya siiriiyor ya bazi bahanelerle idam ediyor ve bu kade-
meyi tamamen yok ediyor. Bunlarin ¢ok azi Il. Mahmut'un tenkilinden kurtulabi-
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liyor. Bunun disinda ben de bahsettim, arkadas da bahsetti. Il. Mahmut ulemayi
bir sekilde yanina ¢cekmeyi basariyor. Bu maas meselesinde halka bir sekilde
vaat veriyor. Esameleri alanlara paralarini almaya devam edeceklerini vaat edi-
yor ki bunu sonra tutmuyor. Yenigerilik kaldirildiktan sonra insanlarin ¢cogu ya
korkuyor esameyle gidip maas almaya ya da gidince senin halin vaktin yerinde
bunun Ugte birini, dortte birini verelim sana deyip kalanini devlete aliyorlar. Ya
da bir sekilde parayi vermiyorlar. Onun disinda dedigim gibi belli seyleri, dzel-
likle topgulari, humbaracilari askeri acidan gliglendiriyor. Onlari yanina cekmek
icin iltifatlarda bulunuyor, maaslarini artiriyor. Onlari tamamen devletin yanina
¢ekiyor. Bunun disinda belki diger bir nokta yenicerilerin miadlarini doldurmus
olmasi... Burada sunu kastediyorum; yeniceriler dedigimizde daha ok kiglk
esnaftan ve loncalardan bahsediyoruz sonugta ve bu loncalar XVIII. ve XIX. yiiz-
yilin baslarinda, ézellikle yurtdisiyla olan ticaret sonrasinda, ekonomik giglerini
kaybettikleri bir siire¢ icerisine giriyorlar. Ekonomik olarak gli¢siiz durumda-
lar. Yani belki de devletin bunlari 1826'da kolayca ortadan kaldirmasinin sebebi
aslinda bu. Devlet goziinden bakarsaniz, devlet hem bunlardan ¢ok fazla vergi
alamiyor, hem de bunlar devletin giiciinii kullanarak hammaddeleri vs. serbest
ticarete aykiri sekilde kendilerine toparlamaya calisiyorlar. Hem devlete muha-
lefet ediyorlar ve askeri acidan bir faydalari yok hem de devletin vergi gelirleri-
nin bllylik kismi yenigeri maaslarini 6demek icin harcaniyor.

Cikar dengesi...

Ve devlet gelirinin biylik bir kismini dis ticaretten kazanmaya basliyor ar-
tik. Bir bakima dis ticaret ve gayrimislim tliccarlar daha énemli hale geliyor.
Bu acgidan yenigeriler artik ekonomik agidan da kuvvet kaybetmis kesimler.
Devlet acisindan gozden ¢ikarilabilir kesimler. Clinkii devlet agisindan en ko-
lay vergilendirilebilir kaynaklar dis ticaret kaynaklari. Bu anlamda; Baltalimani
Antlasmasi'nda devletin dis ticaretten belli oranda bir glimriik vergisi almaya
razi olup, i¢ glimrik ve transit vergileri ile yed-i vahit sistemini kaldirmayi kabul
etmesi tesadiif degildir. Devlet kendi gelirlerini arttirmaya ¢alisiyordu. O agidan
da yeniceriler artik gézden cikarilabilir, kurtulunmasi gereken bir grup haline
geliyor. Ekonomik a¢idan da artik giderek daha fakirlestikleri i¢in ortadan kaldi-
rilmalari 1826°da daha kolay oluyor.

1826°daki hadiseye tepki gdsterilen yerler oldugunu séylediniz. Sivas’ta yok
dediniz mesela. Ama Tokat'ta var dediniz. Bunun sebeplerine dair bir bilgi-
niz var mi?

Bunlara ¢ok ayrintili girmedim. Ama 6zellikle Tokat'ta bir ulema-yeniceri
isbirligi var. Ve Tokat'ta bu yenicgeriligin kaldirilmasiyla ilgili ferman geldiginde
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oradaki muftd bunu kabul etmiyor ve orada hem yenigeriler hem ulema buna
karsi ¢ikiyor. Ancak Sivas valisi emrindeki askerlerle gelip buray: kontrol alti-
na alinca Tokat'taki olaylar bir sekilde yatisiyor. Ayni sekilde yine ¢ok ayrintisi
ile inceleme firsatim olmadi ama Antep’te de belli bir yenigeri varligi var. Ama
mesela Arap kentlerine baktigimizda, mesela $am’da Halep'te yeniceri esna-
fiyla oranin yerel esrafi arasinda devamli bir miicadele vardi. Mesela Halep'in
esrafi devamli valiyle, devlet adamlariyla birlikte sehirden yenicerileri kovmaya
calisiyorlar, yenigeriler tekrar geliyor, tekrar kovuluyor. Yani bu eyaletlerde de
o siralar daha farkli bir siirec isliyor. Devlet bir anlamda oranin esrafiyla bir-
likte, yenicerileri bazi yerlerde elimine ediyor. Dedigim gibi Sam’da, Halep'te
vs. bunlardan kurtulabiliyor. Ama diger bdlgelerde bunu basaramiyor. Belki
Tokat'ta boyle. Edirne’de mesela belli bir yenigeri varligi var. Ama buna nazaran
Erzurum 6rnegi var ki Anadolu'da en fazla yenigeri Erzurum’da oldugu halde
bunlar devlete cok fazla direnmiyorlar. Bu spesifik seyleri 6zel bir sekilde, de-
rinlemesine arastirmak lazim. Niye burada béyle oldu, orada dyle oldu. Ben ona
¢ok fazla giremedim.

Tepki verilmeyen eyaletlerdeki eski yeniceri birlikleri ne oluyor? Asakir-i
Muhammediye Birligi haline mi déniiyor? Sadece isim mi degisiyor?

Ozellikle Erzurum’da &yle oluyor. Erzurum’dakiler Asakir-i Muhamme-
diye birliklerine katiliyor. Mesela 1829'da Rus ordusuyla gelen Puskin’e gore
Erzurum’da hala bu insanlar, yani Asakir-i Muhammediye, eski kiyafetlerini
giyiyor. Ya da Erzurum’da hala bazi yeniceri ozanlari istanbul'u elestiren siirler
yaziyorlar. Goriinliste kabul ediyorlar ama alttan alta devam ediyor muhalefet.
1831°de

Bagdat'ta da ayni seyi gériyoruz. Sadece isim degisiyor aslinda. Degisen
cok da fazla bir sey olmuyor.

Evet. Belki olay ¢ikmayan yerlerde karsi cikilmadigi middetce kabul edili-
yor. Istanbul'da da dyle. Istanbul’daki biitiin yenigeriler dldiiriiliyor, striliyor
diye bir sey yok. Yenigeriler ¢ok fazla ses ¢ikarmadiklari miiddetce dokunulmu-
yor, hatta bir kismi Asakir-i Muhammediye'ye katiliyor. Benzer bir siirec yani.

Baska soru, katki yoksa Mert Sunar'a ¢cok tesekkiir ederiz. Bundan sonra-
ki siregte herhalde daha detayli bir sekilde o dediklerinizi ¢alisma imkani
bulursunuz.

Umarim. Vakit ve imkan olursa... Ben ¢ok tesekkiir ederim imkan verdiginiz
icin.
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Yeniceriligin
Kaldirilisi
Yansimalari

Fatma SEL TURHAN
Dr., Yunus Emre Enstitiisii

Tezimle ilgili konusmaya kullandigim kaynaklardan baslamam isabetli ola-
caktir. Konuya dair birincil kaynak olarak cok bilylik miktarda eser kayboldugu
ve bilhassa yenigerilere ait dokiimanlar zamaninda toplatilip Ayasofya hama-
minin kiilhaninda yaktirildigi i¢in, calismam resmi kaynaklarla sinirlandirilmis
oldu. Dogrusu konuya baslarken daha fazla ikincil kaynak ile karsi karsiya kala-
cagimi disiinmiis, hatta bunun ¢ok arastirilmis bir konu olabilecedi endisesini
tasimistim. Ancak ¢ok ciddi manada ¢alisilmis bir konu olmadigini gérdiim. Bu
konuyla alakali sadece bir iki calisma vardi. Onlardan birisi tamamen yenicerili-
gin kaldirilmasi tizerine yapilmis bir ¢alisma olan Ride’in calismasi; ikincisi ise
Levine’in calismasiydi. Ride’in ¢alismasinda birincil kaynak hemen hemen hig¢
yok denilecek kadar azdi, Levine'in ¢alismasinda ise bu konuyla alakali bélim
son derece kisitliydi, 20-30 sayfalik boliimde ¢ok sikistirma bilgiler mevcuttu.
Dolayisiyla kaynak kullanimi kisitli oldugu i¢in belli problemler zihnimde ¢ok
aydinlanmadi. Ancak kaynaklar arasinda karsilastirma yaparak, yabanci kay-
naklara miracaat ederek, kritik yaparak belli problemleri ¢6zmeye calistim.
ilk basta da yeniceriligin nicin kaldirildi§i, daha do§rusu modernite iizerinden
baslamistim.

Yani Osmanli modernizmin kdkeni nereye dayaniyor ve kesin bir tarih séz
konusu mudur? Bir modernizm, bir degisim i¢in belirli bir tarihten bahsetmek
mimkiin midir? Cok net bir tarih olmamakla birlikte yeniceriligin kaldirilma-
sinin dnemli bir tarih oldugunu gordiim. Ve dzellikle Il. Mahmut'un reform hare-
ketleri de yeniceriligin kaldirilmasina bagli oldugu icin bu konuyu ¢alismaya ka-
rar verdim. Ve basladigimda, kaynaklari okurken rastladigim en biiylik mesele
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yeniceriligin kaldirilmasi sirecinin hep bozulma edebiyatiyla agiklanmasiydi.
Yeniceriler bozuldular, bozulma reformu, reform da onlarin lagvini getirdi gibi
kaba sekilde formiile edebilecegim bircok yaklasim biitin resmi kaynaklarda
mevcuttu. Bu bozulma edebiyatinin temelinde “yenicerilerin arasina yenigeri di-
sinda olan yabanci insanlar girdiler ve zaman igerisinde yeniceri esas saf alanini
kaybetti ve bozulmaya basladi” gibi bir yaklasim s6z konusuydu. Bunlarin iddia-
si da yenicerilerin evlenmeye basladigini, asker-reaya ayriminin artik, 6zellikle
17 ve 18. ylizyillarda zaman igerisinde ortadan kalktigini, yenicerilerin esnaflas-
tigini, is edindiklerini, evlendiklerini belirten iddialardi. Fakat bu iddialari incele-
digimizde aslinda bunlarin hepsinin ta en basindan, yenicerilerin kuruldugu saf-
hadan itibaren mevcut sorunlar oldugunu goriiyoruz. Yani asker-reaya arasinda
kesin bir cizgi ¢izmek hi¢bir zaman mimkiin olmamis. Her iki sinif arasinda
gecisler aslinda bir hayli yogunmus. Asker insanlarin ticaretle ugrastigi, ken-
dilerine mal miilk edindikleri bilinen seyler. Hatta bu, cok eski tarihlere kadar
gidebiliyor. 1490 yilinda Ayasofya Vakfiyesi'nin defterlerinden anladigimiz kada-
riyla 1490°’larda yenicerilerin diikkan sahibi olduklari, mal miilk sahibi olduklari
acik. Evlenmeleri konusunda iznin hep lll. Murat déneminden sonra verildigi
sdyleniyor ama bunun icin de ok eski tarihlere gidilebiliyor. Esnaflasmalari da
siirekli mevcut bir siiregmis. Hatta Kafadar bunu “yenicerilerin esnafizasyonu”
olarak nitelendiriyor ve bu alanda ¢ok dinamik bir hareketlilik s6z konusu oldu-
gunu soyliyor. Kisaca iki yollu, yeniceriler ve sivil hayat arasinda bir trafik s6z
konusu. Séyle ki; yeniceriler is hayatina atilirken, bir taraftan da sivil insanlarin
yenigeri unvani almaya ¢alistiklarini goriiyoruz. Bu da yenicerilerin sahip oldu-
gu bir takim imtiyazlara halkin sahip olma arzusundan kaynaklaniyor. Bu tir
yeniceri unvanini alan insanlarin maas almadiklarini, yani profesyonel olarak
savasa gidenler disindaki yenicerilerin maas almadigini; ancak vergi muafiyeti
gibi imtiyazlardan yararlandiklarini goriiyoruz. Tabi bu bir¢ok insanin bu alana
girmesi i¢in dnemli bir sebep. Ama baktigimizda sonug itibariyla bunlarin hepsi-
nin devletin kendi izinleri dahilinde, hatta lll. Murat'in kendisinin bizzat tesvikiy-
le verildigini, aslinda devletin bilgisinin disinda gerceklesmedigini gériiyoruz.
Bunlar bana bozulma edebiyatinin ¢ok da saglam temellere dayanmadigini ve
yapilmis olan bir hareketi daha sonra makul, yasal gdsterebilmek igin basvu-
rulan bir metot oldugunu distindiirmisti. Bizi bu sekilde diisinmeye tesvik
edecek bir siirti ilave bilgi de mevcut.

Baktigimizda daha énceki donemlerde de, yenicerilik kaldirilmadan dnce de
bir takim reform tesebbusleri olmus. Bunlardan en cok bilineni Illl. Selim’in ve
daha sonra da Alemdar Mustafa Pasa’'nin reformu. Fakat ondan 6nce de, yani
lll. Selim ve Alemdar’dan énce de belli reform girisimleri oldugunu, bunlarin
kiiclik capli revizyonlarin dtesine gecemedigini goriiyoruz. Yani her zaman igin,
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ozellikle savaslarda yenilgiler alinmaya baslandiktan sonra “yenicerilerin ar-
tik diizeltilmesi gereklidir” diye siirekli bir edebiyat s6z konusu. Il. Mahmut'a
gelinceye kadar hep zikredilmis. Ama ilk ciddi tesebbiis Ill. Selim tarafindan
yapilmis. lll. Selim tarafindan yapilmasi da bence ¢ok 6nemli, cok kritik. Muhak-
kak ki durup dururken bdyle bir tarih ortaya ¢ckmamistir. Fransiz ihtilalini, i¢
etkenlerin disinda disaridaki etkenleri de diisiinmek lazim. Fransiz ihtilali son-
rasi XIV. Lui'yle etkilesimler, XIV. Lui’yle lll. Selim’in yazismalari ve XIV. Lui'nin
mektuplarinda yeni diizenden bahsetmesi Selim’i béyle bir seye tesvik etmis
olabilir. Sonugta Selim’in bdyle bir déniisimde basarisiz oldugunu gériiyoruz.
Basarisizligin altinda yatan bircok sebep var. En 6nemlisi de ulemayi kendi tara-
fina cekememis olmasi. Bir taraftan yenicerilerin kaldirilmayip, ortada birakilip
onun yerine Nizam-1 Cedid askerinin, iki yollu bir askeri siirecin yerlestirilmeye
calisildigini goriiyoruz. Alemdar ise zaten Selim’in hareketinin zayif bir imitas-
yonunun dtesine ge¢emiyor. Selim’in éldiiriilmesi, daha sonra Mustafa’nin tahta
ge¢mesi ve daha sonra Alemdar’in gelmesi -bu siireci hepiniz az ¢ok biliyorsu-
nuzdur- ve daha sonra Il. Mahmut'un tahta ge¢mesini gériyoruz. Il. Mahmut
1808'de tahta geciyor. Biz 1808'den 1822'ye kadar olan siiregte Il. Mahmut'un
degistirme-ddnistiirme ydniinde herhangi bir hareketini gérmiiyoruz. 14 yil-
lik zaman dilimi igerisinde son derece sessiz kaldigini, olaylari pasifize etmeye
calistigini gortyoruz. 1. Mahmut'un izledigi bu politika, toplumsal bilincin yok
edilmesi agisindan, yani belli seylerin unutturulmasi agisindan aslinda dzel ve
6nemli bir politika gibi gériiniyor. Ve hatta 1822'ye kadar olan bu dénemde ye-
nicerilerin belli 6l¢clide korunduklarini, destek bulduklarini, arada bir kayirildik-
larini goriiyoruz. Bu acidan 1822'de Halet Efendi’nin alasagi edilmesi bir déniim
noktasi oluyor. Halet Efendi o dénemde nisanci; fakat kendi gérevinin disinda
¢ok 6nemli pozisyonlara sahip, imparatorlukta el altindan birgok olay: idare
eden kisi. Yenicerilerle ¢ok yakin iliskiler igerisinde. Cok zengin, ¢ok biyiik bir
servete sahip. Bunu da daha ziyade Yunan ailelerinden temin ettigi risvetlerle
gelistirmis. Halet Efendi bir siirii yasal olmayan harekete katilmis birisi olarak
karsimiza cikiyor. Halet Efendi'nin bu kadar dnemli pozisyona gelmesi de sanki
lll. Selim’in o hareketini unutturmak gibi algilanabilir. Bu zaman icerisinde Ha-
let Efendi gibi yenigeri yanlisi, onunla cok iyi iliskiler icerisinde bulunan birisi
olaylari yatistirmak icin kullanilmis olabilir. Ancak 1822’ye gelindiginde artik
saniyorum Ki Il. Mahmut zihnindeki bircok seyi halletmis durumda. Zamanin
geldigini distiniiyor. Ama birden bire de biylk bir déniisimiin icerisine girmi-
yor. 1822'den 1826'ya kadar gegen o dort yillik siireg icerisinde yavas ve planli
bir sekilde hareketini tamamladigini goriiyoruz. 1822'de ilk olarak Halet Efendi
alasag ediliyor. Daha sonraki dénemde, dzellikle yenigeriligin kaldirilmasinda
¢cok 6nemli rol Ustlenecek Hiseyin Aga diye bir sahis, heniiz bir yeniceri iken
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terfi zinciriyle dnemli yerlere getirilmeye calisiliyor. Ve Hiiseyin Aga'nin belli bir
pozisyona ulasip ondan sonra yeniceriler arasinda kendi giiclinii kabul ettirme-
siyle birlikte biz artik belli seylerin degismeye basladigini gériiyoruz.

Bu dénemde ulemanin da hazirlik dénemine ¢ok énemli katkilarinin oldugu-
nu goriiyoruz. Anahtar konumda bitiin ulema pozisyonlarinin |l. Mahmut'u des-
tekleyecek insanlara verildigini goriiyoruz. Ulema ile saltanat arasinda cok ya-
kin hatta akrabaliga varacak iliskilerin olusturuldugunu gériyoruz. Il. Mahmut
normalde kaynaklarda gavur padisah olarak gegen bir insandir; ama Il. Mahmut
dénemine bakti§imizda islami motiflerin gok &n plana ciktigi, islami alt yapinin
olusturulmaya ¢alisildigi, kendisini siirekli camilerde gosteren bir padisah olma
ozelliginin vurgulandigi bir dénem. istanbul’da iki biiyiik caminin yine bu dé-
nemde insa edildigini gériiyoruz. Hidayet ve Nusretiye Camileri, ki bu da dnemli
bir sey. Il. Mahmut ¢ocuklarin dini egitimlerinin gerekliligi Gzerinde duruyor,
hatta bunu mecburi hale getiriyor. Ve bunun takip gérevini cami imamlarina
devrediyor. Bu sekilde diizenledigi toplantilar vesaire yoluyla yliksek ulema ile
zaten yakin iliskiler icerisindeyken, daha alt kademedeki ulemayi da kendi saf-
larina ¢cekmeye calisiyor. Ulema icin yeni alanlar, yeni isler actigini gériiyoruz.
Yine yeniceriler i¢in imam Muhammed'in /slam ve Cihad kitabi hazirlanarak o
dénemde basilip yenigeriler arasinda dagitiliyor, ki bu da yeniceriler tarihinde
ilk defa yapilan bir sey. Yani bu kadar yogun bir islam vurgusu séz konusu. Bu
olduke¢a sasirtici aslinda. Bunu bitin Il. Mahmut reformlarinda gorebiliyoruz.
Ne kadar fazla Bati kaynakli reform yaparsa o kadar fazla islami motifin, isla-
mi vurgunun yiikseldigini gériyoruz. Bu da nemli bir nokta. 1825’e kadar olan
siire¢ bu sekilde devam ediyor. Il. Mahmut yavas yavas, se¢mis oldugu belli
insanlar 6nemli noktalara getirmeye calisiyor. Ve genellikle dikkat cekmemek
icin de bir pozisyonda bir kisiyi sabitlemeyip degistirme yoluna gidiyor. Bir kisiyi
elde ettikten sonra baska bir goreve atayarak dikkatleri dagitiyor. Bu bize ¢ok
planli, cok programli bir hareketin varligini gdsteriyor.

Bununla birlikte 1825’lere kadar gelen bir siirec yasaniyor. 1825’ten sonra,
Sadrazamin evinde; |l. Mahmut'un, blrokrat ve ulemanin katildigi ciddi gizli
toplantilarin yapilmaya baslandigini gériiyoruz. Ve bu toplantilarin alti ay kadar
uzun bir miiddet devam eden diizenli toplantilar oldugunu gériiyoruz. Bura-
da sirekli “yenigerilerin kaldirilmasi mi gerekiyor, yoksa baska bir formil mu
bulmak gerekir?” gibi konular tartisiliyor. Toplantilarin ana konusu bu. Sonugta
ortaya kaldirlmasindan yana bir tablo ¢ikiyor. Ve yeni bir ordunun kurulma-
si gerekliligi stirekli vurgulaniyor. Bu yeni ordu i¢in model olarak da Kavalali
Mehmet Ali’'nin Misir'da kurdugu ordu tercih ediliyor. Resmi manada ilk top-
lanti Eskinci layihasinin, eskinci askerinin olusmasindan kisa bir siire énce 25
Mayis 1826'da gerceklestiriliyor. Cok dar katilimli, 12 kisinin katildigi bu toplan-
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tida ilk defa Eskinci askeri tanimi kullaniliyor. Ve bundan {g¢ giin sonra da daha
formiilize edilmis bir sekilde, yine yiiksek ulema, biirokrat ve bazi seyhlerden
-mesayihten de kisilerden — mirekkeb 66 kisinin katildig yeni bir toplanti ya-
piliyor.

Il. Mahmut'un yaptigi 6nemli faaliyetlerden birisi de Bektasi disinda,
Naksibendi, Mevlevi ve tim diger tarikatlarla yakin iliskiler icerisine girmek.
Onlarin dergahlarina siirekli devam eden bir kisi. Onlari kayiracak sekilde belli
atiyelerin, ihsanlarin verildigini gériiyoruz. Burada da yine bu toplantilarda bii-
tiin seyhlerden, bitiin tarikatlardan temsilcilerin bulundugunu gériiyoruz. Ve bu
66 kisilik toplantida Eskinci layihasi ve Eskinci askeri ilk defa formiilize edilmis
sekliyle layiha okunuyor ve buna dair ferman okunduktan sonra layihanin altini
biitiin herkesin imzalamasi isteniyor. Altina imzalar atiliyor. Bundan kisa bir
siire sonra, 12 Haziran'da ilk talimin basladigini gériiyoruz. ilk talim sorunsuz
gegiyor. ilk talimde belli olaylar cikabilecedi diisiiniildii§ii i¢in, Mahmut'un ken-
disini destekleyecegini diisiindiigii bircok askerin hazir bekletildigini gériyoruz.
Fakat herhangi bir problem ¢ikmiyor. Onu da suna bagliyorlar: ilk zamanlarda
yeniceriler kendi aralarinda anlasamiyorlar. Hemen ayaklanmaya mi gitsek,
yoksa daha sonra mi ayaklansak, diye bir uzlasmaya varamiyorlar. Hemen
ayaklanalim diyenlerin savundugu sey hemen ayaklanmazsak bir siire sonra
Eskinci olarak segilen yenigeriler -ki bu eskinci askerleri, her yenigeri arasin-
dan 150 kisi alinarak seciliyor-devlete bagli hale gelecek. Bunlarin tabi séyle bir
o6zelligi var, arastinlip destek olacak insanlar tespit ediliyor. Bazi yenigerilerde,
bu askerler secildikten sonra ayaklanildigi takdirde bu askerlerin devletin ya-
ninda olacaklari endisesi var. O ylizden hemen ayaklanmasi gerektigini soylii-
yorlar. Daha sonra ayaklanmayi savunanlar ise zaman icerisinde bu askerlerin
ellerine silah verilecedi icin o silahlari kullanmak mimkin olabilir gérisiin-
deler. Fakat aralarinda bir uzlasmaya varamadiklari icin olayin zamana bira-
kildigini gériiyoruz. Ve ilk yeniceri isyan isaretlerini 14 Haziran'da gériiyoruz.
“Et Meydani” denilen kendilerine ait meydanda toplaniyorlar. Bu Et Meydani'nda
eski ve yeni iki lokal, biiyllk merkez mevcut. Et Meydani, yeni odalar denilen
daha biylk kompleksin ortasinda yer alan bir alan ve yenigerilerin her tirli
faaliyetleri icin toplandiklari, seremonilerini gerceklestirdikleri bir yer. Bu alana
yenigeriler 14 Haziran’da toplanmaya basliyorlar. Ve 15 Haziran'da artik o ka-
zan kaldirmak denilen olay gerceklesiyor. Bu da ¢ok eski bir yeniceri ananesi.
isyan etmeye karar verdikten sonra kazan onlar igin ¢ok kutsal. Biitiin kazanlar
toplaniyor ve o orta meydana diziliyor. Bu sekilde devlete bir isaret génderilmis
oluyor. Yeniceriler bu sekilde Et Meydani'nda toplanirken padisah yanlilari ve
padisahin emrinde olan insanlarin da Sultanahmet’te At Meydani'nda toplandi-
gini goriiyoruz.
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Et Meydani nerede?

Vatan Caddesi Yusuf Pasa’dan yukari dogru Sofular denilen bélgede. Siz
belki biliyorsunuzdur.

Su anda da var.

Evet. Ahmediye Cami'nin oldugu o bélgeye daha sonra “Ahmediye” ismi ve-
riliyor. Yani yenigerilerin biitlin isimleri ortadan kaldirilmaya calisilirken o alan
Ahmediye'ye déniistiiriiliiyor. iste o blge, o alan Et Meydani. Yenigerilerin top-
landigi yer orasi. Diger devlet yanlisi insanlarin ve padisahi destekleyen insan-
larin toplandidi alan ise At Meydani.

Bilmeyenler icin [skenderpasa Halk Pazari oldugunu belirtelim.

Sadrazamin evinde bu olaylar lizerine ¢ok biiyiik bir toplantinin gergekles-
tirildigini goériyoruz. Ve sancak-i1 serif cikarilip biitin insanlar tek bir bayrak
etrafinda toplanmaya cagriliyor. Bir anda devletin ¢ok genis bir propagandaya
basladigini gériiyoruz burada da. Biitiin mahallelere tellallar génderilip yenige-
ri karsiti herkes At Meydani'na toplansin diye ¢agrilarda bulunuluyor ve biitin
istanbul’'un, dzellikle yenigerilerden yana rahatsizligi olan birgok insanin, kay-
naklarda ne derece dogru o tabi tartisilir, kosarak At Meydani'na gittigi soyle-
niyor. Ve cok kisa bir siire icerisinde yenicerilerin iki koldan sarilarak kusatilip
katledildikleri kaynaklarda gegiyor. Bu katliam oldukga biiyiik boyutlarda. ilk
glinde alti bin kisinin 6ldigl, yirmi binden fazla insanin tutuklandigi ve zaman
icerisinde bunlarin siiriildiikleri séyleniyor. Bu alti bini, yiiz yirmi bine kadar ¢i1-
karan kaynaklar mevcut. Oyle ki Tarih-i Cevdet'te sdyle bir benzetme var: Biitiin
kesilen kafalar eski secere-i vakvakin altinda toplaniyor At Meydani'nda. Bu olay
Uzerine Ahmet Cevdet Pasa “simdi secere-i vakvak meyve verdi” diyor. Cok kisa
bir stirede gerceklesmis olmasi da aslinda olayin ne kadar planli, teskilatli ve alt
yapisinin ne kadar uzun siirelerde hazirlanmis oldugunu gdsteriyor. Yani klasik
tarih kitaplarina baktigimizda sanki durup dururken yeniceriler ayaklandi ve
bunun lizerine devlet yapacak hicbir sey bulamadigi icin onlari kaldirma yoluna
gitti, seklinde bir yorum vardir. Aslinda bunun ne kadar gecersiz oldugu biitlin
bu siire¢ icerisinde anlasiliyor. Bundan ¢ok kisa bir siire sonra, olayin hemen
akabindeki giinlerde artik 6dil ve cezalarin gelmeye basladigini goriyoruz.
Devlet yaninda yer alan insanlarin, 6zellikle ulemanin, hem yiiksek ulema, hem
de alt riitbedeki ulemanin atiyelerle, ihsanlarla, bazen 6zel miicevher ve hedi-
yelerle édullendirildigini goriiyoruz. Verdigi destek lzerine oldukca biylk bir
para ulemaya dagitilmak iizere Seyhiilislam’a gonderiliyor. Clinki I1I. Selim’in
olayindan farkli olarak ilmiye sinifi da burada padisahin yaninda yer aliyor. 17
Haziran'da -bir iki giin sonra- yeniden toplaniliyor ve padisah tebrikleri kabul
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ediyor. Ve bu olayin bir “Vaka-yi Hayriye” oldugunu ilan ediyor. Biitlin tarih ki-
taplarinda gectigi lizere de Vaka-yi Hayriye bu sekilde olusuyor. Tamamen dev-
letin kullandigi, koymus oldugu bir isim ve aslinda ismin bile insanlarin zihninde
ne kadar etkili oldugu gériinlyor. Sonucta hepimiz bunu kritigini yapmadan ha-
yirli bir vaka diye disiniiyoruz.

Bundan ¢ok kisa bir siire sonra, yine bir iki giin icerisinde yeni ordunun
Asakir-i Mansiire-i Muhammediye’nin tamamen Mehmet Ali Pasa’nin ordusun-
dan 6rnek alinarak olusturuldugunu gériiyoruz. Zaten Mehmet Ali'nin bircok list
diizey yetkilisi de o dénemde istanbul’a davet ediliyor. Ve gérevli olarak bizzat
isleri yiriten insanlar oluyorlar. Il. Mahmut {izerinde, Mehmet Ali'nin etkisi de
tartisilmaz. Birgok modelde zaten onun yolunu, metodunu denedigini goriiyoruz.
Buna benzer bir olay Mehmet Ali de aslinda Misir'da gerceklestiriyor. Misir ak-
ropoliinde topladigi biitlin eski askeri list dlizey riitbeli insanlari bir yemege da-
vet ediyor ve yemekten sonra hepsini dldiirterek katlettiriyor. Benzer ama daha
genis ¢apli bir operasyonun Il. Mahmut tarafindan da yiratildigini gériyoruz.
Bundan sonra bu olay sadece yenicerilerin kaldirilmasiyla kalmiyor. Biitiin ordu
Uzerinde belli Unitelerin kaldinlip bazilarinin ise revizyondan gegirilerek yeni
organizasyonlarin kuruldugunu gériiyoruz. En azindan hicbir sey yapilmasa bile
isimleri degistiriliyor. Mesela hicbir sey yapilmasa dahi cebeci askeri, cebeha-
neci askerine dénistiriliyor. Daha dnce sdyledigim gibi yenicerilere ait hemen
bitlin dokiimanlar toplanilip Ayasofya hamaminin kiilhaninda yaktiriliyor. Buna
yenicerilerin kendilerinin tuttugu defterler de dahil. Onun disinda Eski ve Yeni
Odalar yakiliyor. Ve birine Ahmediye, digerine de Fevziye adi veriliyor. Eski Oda-
lar, Sehzade Cami’nin yaninda, orasi Fevziye olarak nitelendiriliyor. Diger b6lim
de Ahmediye olarak nitelendiriliyor. Bu dénemde insanlarin bu béliimleri Eski
ve Yeni Odalar olarak isimlendirmesi bile yasaklaniyor.

Daha sonraki siirecte, yani bundan yine kisa bir siire sonra, daha bir ay bile
gec¢cmeden, on bes giin sonra Bektasiligin yasaklandigini goriiyoruz. Bektasili-
gin yenicerilerle ¢ok yakin iliskileri, tarihi bir birlikteligi s6z konusu. Hangisinin
hangisinden etkilendigi bile tartisma mevzuu. Yenicerilerin nasil Bektasi oldu-
gu tartismali bir konu ama bazi kaynaklarda Haci Bektas’in bizzat yenicerilere
gelerek onlara kendi bérkiini giydirdigi sdyleniyor. Haci Bektas'in daha erken
bir dsnemde 6lmiis olmasindan dolayi Asik Pasazade, bunun olamayacagini
iddia ediyor. Fakat baska kaynaklar bunu destekler nitelikte. Yenigeri, |. Mu-
rat Hiidavendigar déneminde kuruluyor sistematik olarak. Ancak devlet daha
oncesinde, Orhan déneminde de Pencik oglani vesaire adi altinda Bektasilerle
yakin iliskiler icerisinde. Ozellikle Ahilik ile askerin cok yakin iliski icerisinde
oldugunu, askeri grubun dini yéniini bu ahilik organizasyonlarinin tamamladi-
gini sdylemek miimkiin. Bektasilerin bu kadar yakin iliski i¢erisinde olmasi ve
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her yenicerinin ayni zamanda Bektasi olmasi, daha sonra hitkiimdarin kininin
Bektasilere donmesine sebep olmus. Bektasiler devlet tarafindan heretik, yani
sapkin olmakla suclaniyor. Ve daha sonra ¢ok genis katiliml, biitiin seyhlerin,
ulemanin, biirokratin ve padisahin toplandig bir toplantiyla Bektasiligin yasak-
lanmasina karar veriliyor. Ve bu siireden sonra Bektasi avinin ayni Ortacag
Avrupa’sindaki cadi avina donistirildiginid goériyoruz. Bektasiler sirekli
takip ediliyor, uzak yerlere siriliiyor. Bir miiddet sonra yeniden diizenlenen
toplantiyla da Bektasilere ait mallarin miisaderesine karar veriliyor. Ve bundan
sonra yine idam ve siirgiinler basliyor. Gerci Bektasi olmasindan dolayl idam
edilen cok fazla insan yok, zira zaten bir¢ok kisi yeniceri olma hasebiyle idam
edilmis. Bektasi olmasindan dolayi sadece (¢ kisi idam ediliyor. Ancak daha
ziyade Naksi, daha dogrusu Siinni islam’in yerlesik oldugu, bilhassa Tire, Birgi,
Aydin, Amasya, Kayseri bélgelerine yogun siirgiinler yasaniyor. Tekke ve tir-
beleri hakkinda da séyle bir karar ¢ikiyor: Son altmis yil icerisinde insa edilen-
lerin hepsinin yikilmasina, altmis yildan 6nce kurulmus tekkelerin ise, Stinni
bir tarikat ve seyhin dnciiligliinde devam etmesi kosuluyla kalmasina karar
veriliyor, yani biitiin kalabilecek olan Bektasi tekkeleri Stinnilere devrediliyor.
Yikintilarin molozlari da yine 6zellikle Naksi ve Siinni tekkelerin onarimi igin,
cami, medrese yapimi i¢in kullaniliyor. Bu sekilde Bektasiligin bastirildigini,
yok edildigini goriiyoruz.

Eyaletlere gelince, devletin ikinci hedefi -Yenicerileri ve Bektasileri bastir-
mak ilk hedefiydi- tim imparatorluk sathinda yeni diizeni yerlestirmek, diger
eyaletlere de bunu kabul ettirebilmekti. Bu noktada da ¢ok ciddi bir politikanin
isledigini goriyoruz. Yeniceriligin kaldirilmasinin hemen akabinde biitlin eya-
letlere tek tek fermanlar yazilarak yenigeriligin kaldirildigi, bundan sonra yeni-
cerilik davasini glidenlerin idam ya da siirgtin edilmesi gerektigi, onlara ait olan
biitlin esyalarin toplanmasi gerektigi bildiriliyor. Ve biitlin eyaletlerde, simgesel
oldugu dustindlenleri 6ncelikli olmak lizere, yenicerilere ait ne kadar esya varsa
toplatiliyor. Toplanan kazanlar, kalpaklar, kiilahlar, kalkanlar istanbul’a génde-
rilmek lizere her eyaletin kalesine konuluyor ve daha sonra bunlarin miktarla-
rinin vs. tutuldugu defterlerle birlikte istanbul’a génderiliyor. Bu siire icerisinde
eyaletlerde yavas hareket ettigi diistinilen valilerin agir uyarilara maruz kaldigi
ve hatta bazilarinin gérevinden azledildigi, siiriildiigi dahi goriiliiyor. Ozellikle
yenigerilerin yogun oldugu, Edirne, izmit, Trabzon, Kayseri gibi kritik bélgelerde
¢ok daha yogun bir sekilde takibat yapiliyor.

Yenigerilerin yogun oldugu bu eyaletler arasinda en problemli eyaletin ise
Bosna oldugunu gériiyoruz. Bunun da birgok sebebi var. Cok fazla deginme-
yecedim ama o6zellikle Bosna'nin sinir bdlgesi olmasi, devsirme sisteminin
Bosna’da bir hayli yerlesmis olmasi 6nemli sebepler. Bunun disinda Bosna er-
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keklerinin ¢ogu yenigeri unvanina sahip. Sinir bolgesi olmasi hasebiyle savasla-
ra sik katildiklari icin halk tarafindan nerdeyse biitiin erkeklere yeniceri unvani
verildigini ve onlarin da bu sekilde devlete vergi 6demekten muaf tutuldukla-
rini goriiyoruz. Bunun degismesi Bosna'da biitlin sistemin degismesi demek
oldugundan, desantralizasyona alismis bélge halkina, béyle bir sentralizasyon
politikasi ¢ok ters geliyor. Ve Bosna'da 1826'dan 1833’e kadar devam eden cid-
di isyanlarin, kargasanin yasandigini, belli dénemlerde olaylara miidahalede
basarili olan devletin bircok dénemde basarisizlik gostererek bir sekilde hala
yeniceriligi kaldiramadigini gériiyoruz. Yani 1828'de Bosna'da yenicerilik kal-
dinliyor, fakat bir sene sonra yeniden ortaya cikiyor. Yeniden yenicerilik davasi
gldenler ortaya ¢ikiyor. Halk yeniden ayaklaniyor. Olay bir halk ayaklanmasi
haline donistiyor. 1833’e kadar bu sekilde siiriip gidiyor. En sonunda da ¢ok
kanli bir sekilde orada da bastiriliyor.

Yenicerilerin eyaletlere kagisini 6nlemek igin de bir siirii sistem gelistirili-
yor. Her insana izin verilmiyor. Sehir disina seyahatler belli izinlere ve bugiinki
tabiriyle pasaportlara baglaniyor. insanlarin elinde ancak o izin kagidi var ise
seyahatlerine izin veriliyor. Eger yoksa kisi aninda yakalanarak hapsediliyor ya
da siirgiin ediliyor. Bu sekilde ¢ok siki kontrollerin yapildigini gériiyoruz.

Bir muddet sonra yeniceriler yeniden dirilme c¢abasi icine giriyorlar.
Hatta serasker kapisinda bir ayaklanma cikariyorlar. Asakir-i Mansire-i
Muhammediye'nin igerisine bir sekilde sizmis olan bir grup yenigeri var. Devlet
¢ok siki kontrol ediyor aslinda ama yine de sizmayi basaranlar oluyor. Boyle bir
ayaklanmanin ¢ikmasi lizerine, devlet daha sik kontrollerle onlari da yok ediyor.

Bu dénemdeki devlet politikasini tamamen “anti yenigeri ideolojisi” olarak
niteleyebiliriz. Tamamen bu sekle donlistiyor olay. Hatta bana ¢ok manidar gel-
misti, 1833'de Takvimi Vekayi'de ¢ikan bir haberde “Tirhala’da Cadi Tiredi” diye
bir baslik var. Haber Tirhala'da iki cadinin tiirediginden, bunlarin halka musallat
oldugundan, kadinlara zarar verdiginden, kan emdiginden bahsediyor. Diisii-
niin, devletin resmi gazetesinde, Nicola adli bir cadicinin gelerek bunlari, bu iki
cadiyi mezarinda tespit ettigi. bunlarin iki yeniceri oldugu, bu yenicerilerin me-
zarlari agildiginda bunlarin boylarinin, sakallarinin, tirnaklarinin uzamis oldugu,
adeta kan emmekten viicutlari sismis olarak bulundugu, yillar sonra yazilabili-
yor. Bu da aslinda olayin ne boyuta vardigini gésteren dnemli bir delil.

Sonugc olarak séyleyebilecegim; biitiin bu yenigeriligin kaldirilmasi siirecinin
tek yonlii olmadigi, sadece askeri bir alana dahil olmadigi, en azindan etkilerinin
¢ok genis boyutlara ulastifi ve sebepleri acisindan baktigimizda da sadece i¢
dinamiklerle sekillenmedigi, aslinda dis etkilerin de i¢c dinamikler kadar nemli
oldugudur.
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Fatma Hanim’a sunumundan dolayr tesekkdiir ediyoruz. Sorulara isterseniz
Faruk’tan sonra baslayalim. Faruk’'unki 6zellikle tamamlayici bir sey. Yani bu
noktadan sonra yeni ordunun kurulmasiyla ilgili bir risalenin tanitimi. [sterse-
niz onu dinleyelim, Fatma Hanim da dinlensin. Sonra hep beraber konusuruz.

Kemal Faruk Molla: Anlatacagim Risale-i Adliye Fi Asakir-i Mansdre-i Mu-
hammediye isimli risale, Mimar Sinan Universitesinde yapti§im lisans bitirme
tezim. Abdulkadir Ozcan hocanin tavsiyesi iizerine risaleye baslarken ortaya
nasil bir sey ¢ikacagini bilmeden baslamistim. Ancak ihsan Fazlioglu ve ismail
Kara beyler, risalenin modernlesmenin dini mesruiyetinin saglamasina yénelik
bir eser olmasi bakimindan énemli oldugunu belirttiler.

Risale, Siileymaniye Kiitliphanesi Haci Mahmut Efendi bdlimiinde kayitl.
49 yaprakli bir eser ve her sayfasinda 13 satir var. Eserin muellifi Ali Stkri
bin Muhammed el-Birgivi. Kendisi hakkinda Omer Vasfi adli bir kisinin talebe-
si oldugundan baska bir bilgiye ulasmak miimkiin olmadi. Biraz énce Fatma
Hanim’in da bahsetmis oldugu Uzere, |l. Mahmut yaptigi yenilikler sebebiyle
halk arasinda gavur padisah diye anilan birisi. Bu sebeple onun yaptigi yeni-
liklerin dini mesruiyetinin saglanmasi, Osmanli gibi gayet dindar bir toplumda
elbette zaruriydi. Hatta bu sebeple yazilmis birka¢ eser daha var. Bunlardan bi-
rincisi ihsan Fazlioglu'nun Divan Dergisi'nin birinci sayisinda tanitimini yapmis
oldugu ibnu’l Annabi'nin eseri.” Digeri de yine Sirvanli Fatih Efendi’nin Giilizar-1
Fiitiihat adli eseri. Bu eserlerin her ikisinde de Osmanli Hilafetine dair bilgiler
veriliyor, yapilan yeniliklerin dini acidan Kuran ve siinnete dayanarak mesru
oldugu anlatiliyor. Hatta benim eserimde oldugu gibi Sirvanli Fatih Efendi'nin
eserinde de Il. Mahmut yaptigi yenilikler sebebiyle miiceddid-i din ilan ediliyor.
Muellif eserini yazarken yirmi bes tane Arapca eserden faydalandigini ve insan-
larin faydalanmasi, kolayca anlayabilmesi icin eserini gayet kolay bir Tiirkce ile
yazdigini belirtiyor.

Eser dibaceden sonra Mukaddime, Matlab ve Hatime olmak {zere lg¢ bd-
limden olusuyor. Dibaceden sonraki eserin bu kisminda Halifelik makaminin
Osmanli hilafetine, Osmanli hanedanina, Allah’in ve Peygamberin getirdigi
emirlere gayet miikemmel bir sekilde uygun olduklari, bu nedenle de Allah ta-
rafindan litfedildigi ve diismanlar Gizerine galip kilindigi anlatiliyor. Daha sonra,
zamanla savasa hazirlik yapmak gibi bazi seylerin unutuldugu, Il. Mahmut'un
tahta gecmesiyle ulema, devlet adami ve vezirlerle yaptigi gériismeler sonucun-
da 1826 yilinda Asakir-i Mansire-i Muhammediye diye bir ordunun kurulmasi-
na karar verildigi anlatiliyor.

* ihsan Fazlioglu, “ibnu’l-Annabi ve es-Sayu’l-Mahmad fi Nizdmu’'l-Cundd Adl Eseri”, Divan,
sy.1, Istanbul-1996, ss. 165-174
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Mdellif yine mukaddimede atmak demek olan “rem” kelimesini hem tas,
toprak gibi zahiri ve hem de sévmek, giizel sézler gibi batini manalariyla ak-
tariyor. Yine iktiza etmeden evvel bir seyi hazirlamak demek olan “radat” keli-
mesinden yola ¢ikarak savastan 6nce savas icin gerekli hazirliklari yapmanin
savasl kazanmak icin dnemli bir sart oldugunu anlatiyor. Yine savasin kaza-
nilmasinda at beslemek, infakta bulunmak, ok taliminde bulunmak gibi maddi
sartlardan bahsediyor. Bunun yaninda savasin kazanilmasi i¢in Batini sartlar da
bulundugunu, bunlardan birincisinin de emre itaat etmek ve takva tizere bulun-
mak oldugunu belirtiyor. Asakir-i islam, yani Islam askerlerini bes vakit namaz
cemaatle kilmalari, aralarindaki kin ve bugzun énlenmesi ve ayrica ticaretten
men edilmeleri gibi sartlari ardi ardina siraliyor. Yine padisahlarin 6nemli g6-
revlerinden birisinin emri bil maruf nehyi ani’l miinker oldugunu, padisahlarin
her beldeye bu isi yapacak ihlas sahibi insanlari, alimleri tayinle goérevli olduk-
larini belirtiyor. Peygamberimizin hadisi seriflerinden yola ¢ikarak O’nun kiya-
mete kadar olacak olaylardan haber verdigini ve hatta 1240 sene sonra gelen
insanlarin ne tiir harp aletlerine muhtag olacaklarini bildirdigini ifade ediyor.
Peygamberimizin zamaninda ok, mizrak, kili¢ gibi savas aletlerinin kullanildigi-
ni, ancak zamanin aletleri o siralarda bulunsaydi Peygamberimizin elbette onla-
ri da kullanacagini anlatiyor. Dolayisiyla insanlari bu aletleri kullanan insanlara
hicbir sekilde saldirida bulunmamalari konusunda uyariyor.

Asakir-i Mansire ordusu icin Rami, Haskdy, Davutpasa ve Uskiidar gibi ma-
hallerde yerler agmak ve harp aletlerini toplayip bunlari 6gretecek vazifeliler ta-
yin etmek gibi getirilen yenilikler sebebiyle |l. Mahmut’'un miiceddid-i din oldu-
gunu, ancak miiceddid-i dinin birden fazla olabilecegini iddia ediyor. insanlara
Kur'an-1 Kerim 6greten kurralar, muhaddisler, fikihgilar, bunlarin da her birinin
dini yenileyici miiceddid oldugunu, ancak bunlarin iginde bir reis olmasi gerek-
tigini savunuyor. Ona gore Il. Mahmut, yapmis oldugu sey devleti ve bir manada
dini savunmak oldugu icin miiceddittir ve miiceddid bir reistir. Miiceddid zan-
la tayin edilir, bu zan dogru: bazen de yanlis olabilir. Ve ayrica Il. Mahmut'un
hicri 1223 tarihinde tahta ge¢cmesi sebebiyle Peygamber Efendimizin “her yiiz
senede bir miiceddid-i din gelir” hadisi serifinden yola cikarak kendisine gore
bir tevilde bulunuyor; bu 100 sene uzayabilir, 110 sene olabilir, bazen 120 sene
olabilir. Yine devlette herkesin bir vazifesi oldugunu, padisahin vazifesinin de
asker toplayip hazine hazir etmek ve askerlere gerekli silahlari saglamak oldu-
gunu anlatiyor. Fakirlerin vazifesinin islam askerlerine ve padisaha dua etmek,
zenginlerin vazifesinin fakirleri gozetip onlara ihsanda bulunmak ve alimlerin
vazifesinin de insanlara din konusunda nasihatte bulunmak oldugunu belirti-
yor. Peygamberimizin “kiyamete kadar bir kavim firka-yi naciye - kurtulmus bir
yol Uzere devam edecektir.” hadisini hatirlatiyor ve bunun Osmanlilar olacagini
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soyliyor. Soyle ki Peygamberimiz bu hadisi serifi, bu sézii zikrettiginde orada
bulunan ashap “Bunlar nerede olacaklar?” diye soruyor. Peygamber Efendimiz
de Kudiis-ii Serif'te bulunacak diyor. Hicaz'a nispetle istanbul’'un Kudiis hiza-
sinda batida olmasindan bahsederek burada ¢esitli teviller yapiyor. Ve bunun
istanbul’da Osmanli hanedani oldugunu ve kiyamete kadar daim olacagini sdy-
liyor. Kisaca sdylemek gerekirse eser bu sekilde. Yeniliklerin dini mesruiyetini
saglamaya calisiyor.

Ozellikle Asakir-i Mansdre-i Muhammediye'nin kurulusuyla ilgili...

Kurulusuyla ilgili sadece Rami ¢iftligi, Haskdy gibi cesitli ciftliklerin hazir-
lanmis olmasi var. Bunun disinda kurulus asamasinda herhangi bir seyden
bahsetmiyor.

Yazilis tarihi?

Yazilis tarihi 1827, bu da hicri 1243’e rast geliyor.

Hemen bir sene sonra...
Yasam tarzindan biraz bahsediyor galiba degil mi?

Fermanlarda askerlerin 15 ila 30 yas arasinda, nesebi belli olan erkekler-
den ve tercihen de Tiirk olmasi gerektigi sdyleniyor. Bu da dzellikle Berkes
tarafindan modern ordunun kurulmasinin ilk asamasi olarak nitelendiriliyor.
Avrupa’da milliyet¢ilik akiminin yavas yavas meyvelerini verdigi bir ortamda
yeni orduda Tirk irkinin 6zellikle tercih edilmesi 6nemli bir nokta.

Burada “Tatar, Akdeniz Tiirkleri gibi ayrim yapmak dogru degildir’, gibi yeni
ordu igin elestirel bir bakis a¢isi da var.

Faruk’'a da tesekkir ediyoruz. Soracaklarinizi 6zellikle konu tartismasi de-
gilse isim de belirterek sorabilirsiniz ya da katki ve konu tartismasi olabilir. O
zaman herkes cevap verebilir.

Fatma Hanim’a sormak istiyorum. Pek de hayirli olmadigini disiniyorsu-
nuz herhalde Vaka-yi1 Hayriye'nin?

Hayir. Hayirli olmadigini disiinmiiyorum. Ben bir tarih¢i olarak béyle bir sey
soyleme noktasinda da degilim. Ama benim sdylemeye calistifim, resmi tarihte
hayirli bir olay seklinde bize lanse edildigidir. Aslinda amacim olayin farkli yon-
lerinin de olabilecegini vurgulamak.

Ulema iliskisini 6zellikle vurguladiniz. lll. Selim’in basarisizligini da ulemayi
arkasina alamamasina bagladiniz. Il. Mahmut' un bu noktada basarili oldu-
gunu séylediniz. Bu noktada ayanlara hi¢ deginmediniz. Ill. Selim’in Nizam-1
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Cedid’i kuramamasinin asil nedeni, ayanin karsi ¢itkmasi. Béyle ciddi bir
seyvar. ll. Mahmut'un ise ilk énce ayani ortadan kaldirdigini biliyoruz. Daha
sonra yenicerileri kaldiriyor. Bir de bozulma edebiyati cercevesinde ortaya
sdriilen seylerin devletin bilgisi dahilinde oldugunu séylediniz. Aslinda bun-
larin ciddi birer bozulma, yani devletin bilgisi disinda olmadigini diisindyor-
sunuz gibi. Halbuki yenigerilerin ciddi anlamda devletin kontroliinden cik-
masi séz konusu degil miydi? Yani bir bakima devletin bilgisi dahilinde olsa
bile devlet miidahale edemiyor. 0 zaman devlet gercekten bu iddialari...

Bakis acinizla haklisiniz, fakat devlette bozulan o kadar ¢ok sistem var Ki...
Mesela ulemada, biirokraside bir siirii problem mevcut. Yani yenicerilikte ya-
sanan problemler de oradaki problemler de azimsanmayacak boyutta aslinda.
Veya ayanda, vesairede tiim birimlerde o kadar ¢ok problem mevcut ki. Ben
devletin yeniceriligi asil kaldirma sebebinin daha farkli bir noktada yattig: ka-
naatindeyim; batida yasanan atesli silahlarin icadindan sonra yenicerilerin bu
sisteme ayak uyduramamasi, geleneksel kalmasi, belli 6l¢lilerde organizasyon
bozuklugu, yeni bir sistemin, tiim diinya icin gerekli olan yeni bir diizenin, yeni
bir ordunun, yeni bir sistemin yerlesmeye basladigi, bu sistemin tamamen mer-
kezilesmeye dayandigi ama yenicerilerin tamamen merkezilesmekten uzak bir
grup haline geldigi... gibi. Bu noktada tabii ki yenicerilerde de belli bozulmalar
mevcut. Yani bahsettiklerimiz, devletin bilgisi disinda, kiiciimsenecek bir olay
dedgil. Yeniceriler artik merkezi sistemin icinde yer alamayacag: i¢in kaldirili-
yor aslinda. Artik modern silahlar kullanabilecek, modern kiyafetler giyebilecek
yeni bir orduya ihtiyac duyuluyor. Diinya degisiyor ¢linkd. Il. Mahmut'un da buna
ayak uydurma ¢abasi var.

Eger sorun silahlar, enstriimanlar kullanma zorlugundan kaynaklaniyor-
sa acaba yeni silahlar getirilse, yeni bir takim vesaire ile yeniceri donatilsa
sorun ¢éziilmez miydi? Yani sorun sadece onlarin yeni askeri teknolojiye
uyum saglamasi noktasindaki problemlerinden mi kaynaklaniyordu?

Yok. Sadece bu degil.

Benim kanaatimce, otorite paylasimindan kaynaklanan temel bir sorun var.
Yenicerileri biraz bugiinkii YOK e benzetiyorum. YOK giderek yenicerilesen
bir kurum Tiirkiye'de. Yetkisini kimseyle paylasmak istemiyor. Sadece sivil
biirokrasiden bir takim temsilciler vasitasiyla gérisen, dedigim dedik éttiir-
digim didiik tirinden bir durumda. Padisahlar da yetki kullanirken ist
biirokrasiyi bayagi zorladiklarr igcin sanki yetkiden, otoriteden kaynaklanan
temel bir problem var. Yoksa silahlar bir sekilde alinabilir, uyum saglanabi-
lir, kullandirilabilir. Otorite paylasimi nemli bir faktor olarak duruyor mu?
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Kesinlikle dyle. Zaten merkezilesme derken kastettigim sey bu. Belli seyler
biirokraside yerlestiriliyor, ulema kendi tarafina ¢ekiliyor mesela, ama yeniceri-
ler buna cevap verebilecek bir kitle olmaktan artik cok uzak. Kendi baslarina bir
otorite, bir idare olusturmuslar ve belli yerlerde tamamen bunu ele gegirmis-
ler. Ozellikle imparatorlugun uzak béliimlerine bakti§imizda, 6rnegin Bosna’'da,
Sam’da, Musul'da, Bagdat'ta cok etkin olduklarini ve kontrolii tamamen ele ge-
cirdiklerini goriiyoruz.

Ayanlarla birlikte.

Tabi. Zaten soyle; ayan, yeniceri olmus bir miiddet sonra. Yani birbirine ge¢-
mis artik iliskiler. Devlet bunun disinda bir sey yapamazdi. Degistirmeden yeni
bir seye o kitleyle, o grupla baslayabilmesi miimkiin gériinmiyor.

Vaka-y1 Ser'iyye diyenler de var. Reha Camuroglu Vaka-yi Ser'iyye diyor.

Evet. Mesela Reha Camuroglu’'nun Son Yeniceri'de savundugu sey de as-
linda yenigerilerin bu Glkenin isci sinifini olusturacak olmalariydi. Ona gére bir
miiddet sonra devrimi onlar yapacaklardi. Bunu engellemek i¢in padisah onlari
ortadan kaldirdi. Aslinda onlar tamamen sugsuzdu. Hayir, béyle de degil olay.
Ama benim sdylemek istedigim su: Devletin hi¢bir kurumunda hicbir bozulma
yokmus gibi ve bir seyler sanki daha sonradan, bir anda degismis gibi bir bakis
acisi tarihi yorumlama acgisindan problemli.

Otoriteyi paylasma, pay alma iddiasinda olanlarin basinda da ayanlar var,
yeniceriler var en temel olarak. Once ayanlari kaldiriyor, sonra yenicerileri.

Ama devlet bunu bu sekliyle ifade etmiyor. “Onlar bir otoriteydi ve ben on-
larla bunu paylasamiyorum” gibi bir bakis acisiyla olayi lanse etmiyor: “Onlar
¢apulcu siirusi, artik kontrolden ciktilar, yok edilmesi gerekiyordu. Zaten kendi
kendilerine isyan ettiler. Bizim bir dahlimiz, miidahalemiz olmadi”. Ve sanki bir
giin icerisinde isyan ettiler gibi “biz de mecbur kaldik, onlari 6ldiirdik”. Yani res-
mi tarihe baktiginizda bunu gériiyorsunuz. Bu noktada tarih yaziciligi agisindan
belli problemler mevcut.

Belki sunu eklemek lazim. Hepimizin de ¢ok iyi bildigi gibi Tanzimat,
Mahmut'un kendi déneminde ilan edilecekken bir takim olaylar nedeniyle
Abdiilmecit'e nasip olmus bir seydir. Kuskusuz hazirlanmasi, nizamname
olarak, kutsal zemin olarak hepsi tamamen Il. Mahmut déneminde olus-
mustur ama ilani Abdilmecit'e kalmistir. Bu anlamda 19. yiizyilin basinda
merkezilesme, protokollesme anlaminda énemli bir giic devreye giriyor.
Fakat diger kurumlarla nezaretler, meclisler gibi sivil bir biirokrasi de éne

192 Notlar 23 | Turkiye Arastirmalari Merkezi



cikiyor artik. Eger yeniceriler bir sekilde biirokrasinin icinde telakki edi-
lebilir, degerlendirilebilir bir husussa sivil biirokrasi buna karsi artik giic
kullanmak istiyor. Yani “kalemiye” biirokrat olarak 19. yiizyila damgasini
vuruyor. Ve gcatismanin ¢iktigi yer de orasi. Yani Vaka-yi Hayriyye yaklasimi-
nin en azindan kendi prosediirii icerisinde bir resmi tarih séylemi oldugu-
nu disiniyorum. Bugiinden bakip geriye hayir midir ser midir demek ¢ok
kolay degil ama son zamanlarda yeniceriler de ¢ok hayirhah bir grup degil.

Onlan tek, monolitik bir grup olarak diisiinmek yanlis. Yeniceriler dedigimiz
kitle istanbul da niifuslari en son 50-60 bine varmis, ok biiyiik sayilara ulasmis
ve en Ust ritbelisinden en alt kayik¢isina, hamamcisina kadar ayni unvani kul-
lanan ¢ok dinamik bir kitle. Kendi aralarinda bile alt ist noktasinda Ust yenice-
ri grubuyla alt grup arasinda bir stirli catismanin, problemlerin mevcut oldugu
vaki. Onlari tek, monolitik bir grup olarak diisiinmektense ¢ok daha heterojen,
¢atismali, dinamik bir grup olarak diisinmek daha dogru. “Yenicerilerin hepsi
¢apulcuydu, o yiizden kaldirilmasi gerekiyordu” séylemi bence bu noktada yanlis.

Yenigerinin otoriteyi paylasan bir gii¢ oldugundan bahsedildi. Ben sunu me-
rak ettim: Yenigeri ocaginin kaldirilmasina yénelik alt yapr hareketleri de-
vam ederken bu siire zarfinda “Il. Mahmut'u da indirelim” gibi bir diisiince
var mi?

Hayir, boyle bir hareket olmamis.

Ve neden olmamis? Bosna’'nin biraz daha sorunlu oldugundan bahsettiniz,
madem otoriteyi paylasabilecek kadar giicli, yeniceriyi kaldirmak ¢cok mu
kolay oldu? En azindan Istanbul icin séyliiyorum. Hani ayanlik da yeniceri-
den énce kaldirilmis.

Burada Bektasilik cok 6n plana cikiyor. Bunlar, diger bélgelerde Naksibendi
gibi tarikatlar kullanilarak mi bertaraf edildi, yoksa kendi giiclerini artirmak
icin Bektasiligi bir nevi tasfiye mi ettiler?

Boyle bir sey var tabi ki. Yani bu durum, uzun bir zamana yayilmis, fakat
bu sireg¢ icerisinde bir tepkinin oldugunu gérmiyoruz. Belki somut bir eyleme
déniismesini bekledikleri i¢in olabilir. Bu durum yenicerinin, tabiri caizse kol-
larinin kanatlarinin zaman igerisinde asamali olarak kirilmasiyla aciklanabilir.
Yenigerilik kaldirildiktan sonra siirglinlerden, idamlardan bahsettik. Bu dort
yillik siire icinde bir siirli idam ve siirglin oluyor. Ufak, lokal diizeyde baskal-
dirilarin oldugunu gériiyoruz. Ama devlet bu konuda ¢ok sistematik davraniyor,
aninda miidahale ederek baska alanlara sigramasina engel oluyor. Tabi sizin
dediginiz gibi Bosna ¢ok daha farkli. Ayni zamanda o siire icerisinde Siinni-
ligin ¢ok on plana cikarilmasi, tarikatlarla ¢ok yakin iliski icerisine girilmesi,
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halkin gliveninin ve onayinin alinmasi bir problemin daha ¢cikmasini engelliyor.
Ama Bosna, ¢ogu Bektasi olmus insanlardan olusuyor. Bosna’'da yenigerilik ve
Bektasilik birlikte yasiyor ve bu toplumda yerlesmis bir durum. Yani Bosna ¢ok
farkli bir alan, ¢ok teferruatli calisilmasi gerekiyor.

Ben capulcuya takildim. Siz diyorsunuz ki, ¢apulcu yigini gibi gériiniyoriar.
Bu arsiv belgelerinde mi gegiyor, yoksa sizin ifadeniz mi? Cinkdi Il. Mahmut
daha dnceki dénemleri iyi kurcalayan bir adam. 1808-1822 yillari arasinda,
o0 on dért yillik dénemde. yeniceriligin kaldirilmasi igin bir asama saglamasi
icin ayani metotlu bir sekilde tasfiye ediyor. Yani kafasinda yeniceriligi kaldir-
mak var, ama bunlari hissettirmeden yapiyor. Onlari ¢apulcu gibi gérdigini
zannetmiyorum. Yani bir sekilde bu giiciin var oldugunu biliyor ve o glicii
tasfiye ederek bir sekilde yok etmeye calisiyor. Ve 1834 de evkafla ilgili yapti-
g1 nizamnameyle de ulemay: disipline ediyor ve merkezi bir otorite sagliyor.

Capulcu bana ait bir ifade degil. Kaynaklarda aynen bu sekilde geciyor:
“Kendini bilmez, ¢apulcu siiriisii”. Cok kéti tabirler kullaniliyor. Aslinda, sadece
kullanilan tabirleri incelemek bile ayri bir mevzu olabilir. Cok tahkir edici, ¢cok
asagilayici tabirler kullaniliyor yenigeriler ve Bektasiler hakkinda. Ayni zaman-
da Bektasiler hakkinda da ¢ok agir ithamlar mevcut: Bunlar kafirdir; orug bil-
mez, namaz bilmez, baslari secde gérmez, devamli i¢ki icen insanlardir vs. gibi.
Bu dogru veya yanlis, ama devletin amaci yenigerilerin ¢ok katl bir imaj olarak
akillarda yer etmesini saglamak. Biitlin arsiv belgelerinde, keza o dénemi des-
tekler mahiyette yazilan bttin kitaplarda bunu gériiyoruz.

Yenigerilerin énceki dénemlerde isyan ederken sirekli halki, esnafi bir se-
kilde teskilatlandirarak isyan ettigini gériyoruz. 1703 isyani bunun en acik
érnegi.

Bu isyanda, yani yeniceriligin kaldirilmasina sebep olan isyanda bunu ihmal
mi ediyorlar? Yani esnaf ve halkla bir temaslari yok mu? Yoksa temas kuru-
yorlar da bir netice mi alamiyorlar?

Hayir, zannetmiyorum. Esnafla ¢ok yakinlar, esnafi yanlarina ¢ektikleri dog-
ru. Kafadar master tezinde yeniceri-esnaf iliskilerini calismis. Ve onun tespiti
soyle: “Higcbir zaman yenigeri esnaf bitiinlesmesi olmamistir. Yapilan koalis-
yonlar da cok kisa siireli koalisyonlardir. Esnaf yenicerileri her zaman kendi-
ne alternatif bir grup olarak gérmistiir. Dénem icerisinde belli politikalar so-
nucu yakinlasmalar olmustur ama bir birliktelik, bir bitlinlesme s6z konusu
degildir”. Bence bu noktada Il. Mahmut, birlikteligi saglamama ydniinde biitin
tedbirleri aldigi icin bir bitiinlesme gerceklesemiyor. Zaten bunlar gergekten
birbirleriyle bitlinlesmis gruplar degiller. Aralarinda belli problemler mevcut.
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Sadece devlet ayni zamanda esnaflara yoénelik bir harekette bulunuyorsa, o
takdirde bir birliktelik s6z konusu oluyor. ll. Mahmut'un bence en 6nemli yonii
ge¢misten cok iyi ders almasi. lyi tahlil ediyor ve o noktada yenigerilere destek
olacak bitiin gruplari saf disi birakmayi ve hatta kendi tarafina ¢ekmeyi ba-
sarabiliyor. Mesela ulema. Ozellikle IIl. Selim tahttan indirildiginde yenigeriler,
ilmiye sinifini, dzellikle ilmiye 6grencilerini yanlarina cekmeyi basarabiliyorlar.
Ama bu dénemde tam tersi oluyor, ¢ilinkii daha 6nceki siire¢ icerisinde onlarin
devlet tarafina ¢ekilmesi saglanmis durumda.

Yenigeriler yanlis bir strateji mi uygulamis? Bu isyanin sonucunu gérmi-
yorlar mi? Halk yok, esnaf yok. Yani kendileri, sadece isyan edenler var.
Yenileceklerini veya bu sonucu géremiyorlar mi?

Aslinda onu aktarirken séylemeyi unuttum. Bazi kaynaklarda bu isyanin da
aslinda provakatif bir isyan oldugu ve devlet tarafindan ¢ikarildigi sdyleniyor.
isyan etmeleri icin aslinda devlet adeta ne gerekiyorsa yapiyor. Mesela bazi kay-
naklarda eskinci askerine ¢ok agir bir talimin yapildigi ve artik askerin isyan
edecek noktaya getirildigi séyleniyor. Yani isyan etme disinda bir yol birakilmi-
yor artik.

Sunu da gérmiis olamazlar mi: “Ne kadar ge¢ kalirsak o kadar is kdtiye

gidiyor, eskinci daha da glicleniyor'?

Benim anladigim kadariyla izlenen iyi bir politika sonucunda bir strateji uy-
gulayabilecek noktaya dahi gelemiyorlar.

Az énce Yunus'un sdyledigine ek olarak, devletin esnafi ve halki kendi arka-
sina almasi, yenicerileri uzaklastirmasinda sanirim Bektasilerin [slam’dan
uzaklasmalari ve buna paralel Bektasi-Sinni ayriminin iyi vurgulanmasi
halk iizerinde olduk¢a etkili olmus, en azindan ulemayr mutlaka etkilemistir.

Bana dyle geliyor ki burada en kritik nokta, Il. Mahmut'un yaptigi en 6nem-
li is, ulemayi yanina almakti. Clinkli ulema, hem kendisi ¢ok dnemli bir giic,
hem de halki kendi tarafina, padisah tarafina ¢ekebilecek tek gii¢. Bu noktada Il.
Mahmut, sadece Ust riitbeli ulemayi yanina almakla kalmadi, alt diizeydeki cami
imamlarina varincaya kadar herkesle yakin iliskiler i¢erisinde bulunup onlari
belli diizeyde onore edecek hareketlerde bulundu. Bu tabi halki ¢ok etkileyen
bir durum. Kendisinin her cuma belli bir yerde namaza gitmesi, halka namaz
kilmay ve orug tutmayi belli fermanlarla hatirlatmasi, emretmesi, fermanlarda
toplu ibadetlerin dneminden bahsetmesi... Mesela bazi lokal bdlgelere génder-
digi fermanlarda siirekli “camilere gidin” gibi ifadeler var. Halki bu sekilde sis-
temin icerisine dahil etti.
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Faruk’un anlattigi gibi ulema da mesrulastirici gerekcelerle béyle risaleler
kaleme almis. O bahsettigin digerleri, daha 6nce yazilmis risaleler mi yine?

Evet, ayni donemde yazilmislar, érnegin ibn-i Annabi'nin risalesi 1827 de
yazilmis. Bu dénemde kii¢iik kiiclik birgok risale yayinlaniyor zaten.

Il. Mahmut un gévurlugunu értmek icin.

Hem legallestirmek, hem de halkin onayini almak i¢in. Bir diger enteresan
nokta, yeni ordu Asakir-i Mans(re-i Muhammediye kurulduktan sonra her yere
siinni bir imam atanmasi. Daha dnce bdyle bir sey yok. Bu durum ilmiye 6gren-
cilerini ¢ok sevindiriyor, ¢linkii sayi olarak cok blyiik kitlelere ulasmis durum-
dalar. Bu sekilde ilmiye sinifi i¢in yeni is imkanlari yaratiliyor, ki bu da dnemli
bir sey.

Yeniceriligin kaldirilma nedenleri arasinda otorite paylasimi 6nemli bir nok-
ta. Yalniz su da var: 16. yiizyilin sonlarindan itibaren, batiyla rekabette yavas
yavas geriye diisilmesine karsilik askerini diizenleyerek savaslarla bu a¢i-
g1 kapama diisiincesi gelisiyor. Ayni zamanda geri kalmisligin, ¢éziilmenin,
bozulmanin faturasi yenicerilere kesiliyor. Siz buna katiliyor musunuz?

Katiliyorum tabi. Zaten resmi olarak kaynaklarda hep bu var. Devletin, basa-
risizligi yenigerilere yiikledigini goriiyoruz. Ve o yiizden zaten Asakir-i Mansare-i
Muhammediye kurulduktan bir siire sonra ulema sinifinda ve halkta yeniceriye
karsi bir tepki ve hosnutsuzluk olusuyor. Clinkli insanlar her seyin degisecegini
diisiinmeye basliyorlar. 0 donemde yenigerilik kaldirilip yeni bir ordu kurulduk-
tan sonra, problemli alan ortadan kalkmis olacak ve bir¢ok sey degisecek, yeni-
den basari kazanacagiz, yeni yerler, yeni fetihler olacak gibi bir anlayis mevcut.
Resmi kaynaklarda, arsiv belgelerinde de siirekli “yenigeri artik savas kazana-
mayacak noktaya geldiginden kaldiriyoruz” gibi bir sdylem mevcut.

Sunu da unutmamak lazim; yenigeriligin kaldirildigi dénem, yeniceriligin en
zayif oldugu, temel fonksiyonlarini yitirdigi, baska seyler yaptigi, mafyalas-
tig1, diizenden koptugu bir dénem. Belki de yeniceriligi daha evvel kaldirma
tesebbiisiinde bulunulsaydi ¢ok kolay basarilamayabilirdi. Mesela iktisat ta-
rihgileri bilirler, esnaf-yeniceri iliskisine bakildiginda esnaf, yenicerileri pek
sevmez. Clinki yenigerilerin esnafla, ticcarla iliskisi biraz mafya tipi. Yani
esnaflar, yenigerileri diikkdn agmaya kapamaya karistiklari, kilhanbeyligi
ettikleri igcin cok sevmez. Bu bakimdan esnaf dogal olarak devletin yaninda-
dir. Séylemeye ¢alistigim yenigerilik zaten savasmak disinda, asker olmak
disinda baska seylerle; ticaretle, esnaflikla, mafya tipi iliskilerle vesaire ug-
rastigi icin giderek esasini, giivenini kaybetmis. Yeniceriler icerisinde bir de
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gruplar, belli bir hiyerarsi var ama bu mafya tipi hiyerarsi bundan daha etkin
bir hiyerarsi. Kanaatimce, Ahmet Cevdet Pasa’nin Maruzat'taki yenigeri dii-
stincesini okumak lazim. Buradaki yaklasimda yeniceriligin bir nokta degil
bir siire¢ oldugu, bir zaman devletin kurulmasinda ¢ok ciddi bir fonksiyon
gdren yenigerilerin zaman igerisinde gelisen olaylarla fonksiyonunun azal-
digi, sonra da bozuldugu. en sonunda da hakikaten kaldirilmasinin gerekli
oldugu uzun uzun tahlillerle anlatilir.

Tezakir'de de degisme faslinda, degisime uyum saglayamadiklari bagla-
minda gecer bu mesele. 0 bakimdan Cevdet Pasa'nin yenicerilikle ilgili yak-
lasiminin ¢cok hakkaniyetli bir yaklasim oldugunu diisiiniyorum. Bu bakimdan
Vaka-y1 Hayriye ve Vaka-yi Seriyye, Reha Camuroglu’ nun dedigi baglamda biraz
daha objektif gibi geliyor bana. Fakat bir meseleyi merak ediyorum. Zaten bo-
zulmus bir teskilatti, kaldirilacakti. Devlet, bu ortami ¢ok iyi hazirlamis, plan-
lanmis, onlarin isyan etmesini adeta temin etmis. Ama o kiyim meselesi beni
disindiren bir husus. Abartili olabilir, bir gériise gére Yenikapi'da giinlerce
kan akitilmis. Acaba daha suhuletli giderilemez miydi bu sorun? Bu konu hak-
kinda ne diisiiniyorsunuz?

Belki. Mehmet Ali de ayni seyi -demin sdyledigim gibi- Misir'da yapmis so-
nucta. O dénemin sartlarini, i¢ dinamiklerini ¢ok iyi bilmiyoruz. Ama cok biylk
bir katliamin yapildigi noktasinda en az sayi veren Cevdet'tir. O bile alti bin kisi
der. Yani onun disinda séylenenler ¢ok biiylik miktarlardadir. Ki ailesi par¢ala-
nanlar, ¢ok uzak yerlere sirilenler, iki-li¢ hatta bes yil boyunca takip edilenler
var. Yani yeniceri bir yere sirildii m, orada birakilmiyor, takip ediliyor. Yeni-
cerilik iddiasini devam ettirdigi diisiiniilen kisiler katledilip basi istanbul’a gén-
deriliyor. Yenicerilerin katledilip basinin istanbul’'a génderildigine dair o kadar
¢ok belge var kil

Kendileri rahat birakilmadigi gibi giinimiizde ve yakin ge¢miste de yenige-
rilerin mezar taslarina zarar verildi.

Evet. Mezar taslari bile sokiiliyor. Yani yenigerilerin kendilerine ait olan
tek bir belge dahi birakilmiyor. Bu cok manidar. Ancak bu dogru muydu, yanlis
miydi, bunun tahlilini yapmak biz tarihcilere diismez, biz olay: tespit etmekle
yikiimliylz. Cok genis ¢apli bir temizlik harekatinin yapildigi muhakkak.

Size bir ciimleyle II. Mahmut'un gdvur padisah olmasiyla ilgili bir tahlil daha
arz etmek istiyorum. Tanzimat ¢alistigim icin bir ara Resit Pasa ile yatip
kalktim. Resit Pasa'nin hayat hik&yesini derinlemesine inceledigimde ola-
gandsti dindar oldugunu, tarikat-1 seyr-i siluk icerisinde yasadigini, birakin
namazinin kacmasini, nafile namazlarini bile cok ciddiyetle kildigini gérdiim.
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Genclik yillarimizda bizim icin Resit Pasa tamamen negatif bir insandi. Bu
tez siireci icerisinde, zamanla Resit Pasa’ya ciddi bir muhabbet beslemeye
basladim. Ya ne miibarek bir insanmus, evliya falan, diye diisindim. Fakat
daha sonra gérdiim ki bu dénemde insanlar zaten -ismail Kara'nin deyi-
miyle- ortalama bir insanin biitiin dini yikidmliiliklerini yerine getiriyordu.
0 dénemde namaz kilmak ve bir tarikata mensup olmak gibi seyler o kadar
rutin ki! Biz onlar1 giiniimiiz perspektifiyle yorumladigimizda bize ¢ok pozitif
goriiniyor. Elbette Il. Mahmut namazini kiliyordu ve belki bir seyhi de vardl.
Il. Mahmut'un Yenikapr Mevlevihanesi'ne ¢ok ciddi ziyaretleri var. Mevlevi
tarikatina mensup olduguna dair de bayagi bir ipucu mevcut.

Ozellikle Naksi ve Mevlevilerle iliskisi cok pozitif.

Zaten olagan olarak béyle bir durum var. Bu, bizi yaniltmamal. Ozel hayat-
larinda, dinle iliskilerinde ¢ok pozitif durabilirler ama onlarin son tahlilde
batililasma, modernlesme baglamindaki yerlerini ¢ok iyi degerlendirmek
lazim. Sadece bir sey séylemek istiyorum: Resit Pasa’yla ilgili daha sonra
bir yanilsama yasadim. Allah nezdinde, ibadetleri baglaminda ¢ok dindar
bir hayat stirmiis olabilir, ama biz siyaset anlaminda, uluslararasi iliskiler
anlaminda Resit Pasa’'nin éyle cok hayirli bir noktada oldugunu gérmiiyoruz.
Bu anlamda Il. Mahmut, bana gére Osmanli padisahlari icerisinde en 6nemli
padisahtir.

Yasadigi hayati ve diinya gériisi ayni olmayabiliyor. Gavurlugu da belki na-
maz kilmamasindan degil.

Evet. Gavurlugu da kendi hayatinda uyguladigi seylerden degil;: ama déne-

mi bir déniim noktasi. Modernizasyonun bugiine kadar uzanan etkilerini, olayin
modernlesme adina yapilmis oldugunu distiniirsek I[l. Mahmut'un déniim nok-

tasi
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nda oldugunu gériiyoruz.

Bu dénemde olsa gdvur olmazdi, miittaki olurdu, ama o dénemde...
Evet, Fatma Hanim’a sunumundan étiirii tesekkdir ederiz.

Ben de size ve dinleyicilere ¢ok tesekkir ediyorum.
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