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ISUNUS

Gazzal’nin felsefeyle iliskisinin mahiyeti nedir? Onun
felsefeye yonelik elestirel tavri, islam medeniyetinde
felsefenin ve bilimin hayatiyetini kaybetmesine ger-
cekten yol acmis midir? Gazzali ile birlikte Aristotelesci
ibn Sind mantiginin islamf ilimlerin ayrilmaz bir parca-
si haline gelmesi ne anlama gelmektedir? Gazzal’nin
kelam ve kelamci elestirisi, onun kelamT kaygilardan
hareket eden felsefe elestirisiyle nasil uzlastirilabi-
lir? Gazzalnin tasavvufu Siinnilestirdigi iddiasinin
dayanaklar nedir? Gazzal’nin, hakikat iddiasindaki
yaklasimlar icinden tasavvufu tercih etmesinin islam
diistincesinin sonraki gelisiminde ne tir etkileri olmus-
tur? Gazzal’nin tasavvuf geleneginin belirleyici oldugu
uzlet sonrasi donemdeki distincelerinde, filozoflari
elestirdigi pek cok hususun izlerinin bulunmasi nasil
degerlendirilmelidir? Gazzal’nin entelektiiel seriiveni-
nin pek cok evresinde siyasetin etkileyici, hatta belir-
leyici rold, ilim-siyaset iliskisi acisindan nasil okunma-
lidir? Gazzalnin, islam diisiincesi biinyesindeki pek
cok disiplinin tarihinde dncekiler ve sonrakiler ayirimi-
nin yapilmasina imkan saglayan bir kavsak noktasinda
bulunmasinin anlami nedir? Gazzali’nin entelektiel
diizlemdeki etkileri yaninda islam toplumlarinin dini
algilayis ve yasayislarinda biraktigi izlerden bahsedile-
bilir mi? Gazzal’nin entelektiiel seriiveni bugtin icin ne
ifade etmektedir?




Herhalde “Yukaridaki sorularda gecen ‘Gazzali” isminin
yerine islam diisiince tarihinin bir baska bilyiik simasi-
nin ismi koyulabilir mi?” sorusuna kolaylikla “Evet” ce-
vabini vermek miimkiin olmayacaktir. Bilhassa kelam,
felsefe ve tasavvufun tarihi gelisimlerini Gazzal’'ye mu-
racaat etmeden okumak ve incelemek imkansiz olma-
sa da oldukca zordur, denebilir. Onun hakikat pesinde
gecen ve pek cok noktada siyasetle kesisen etkileyici
hayat hikayesi, modern zamanlarda islam diisiincesi
okuyucu ve arastirmacilar icin Gazzal’nin hep imti-
yazli bir yere sahip olmasina yol acmistir. Belki de bu
imtiyazli konumun bir sonucu olarak Gazzalt hakkinda,
islam diisiince tarihinin baska hicbir 6nde gelen ismi
hakkinda sahip olmadigimiz kadar “s6zde kesin ve ge-
nel-gecer” yargiyla karsi karsiyayiz ve yukarida siraladi-
gimiz sorularin pek cogunun da zimnen bu tiir “s6zde
kesin ve genel-gecer” cevaplara isaret ettigi, dikkatli
okuyucularin goziinden kacmamis olmalidir. Dikkatle
incelendiginde, pek cogunun sorgulanmamis ya da te-
mellendirilmemis oldugunun hemen farkina varilacak
bu yargilarin/cevaplarin arkasinda yatan en onemli
sebep, islam diisiince tarihi séz konusu oldugunda
her zaman icin kendisine 6nemli, hatta merkezi bir yer
verilen Gazzal’nin -0zellikle Turkiye’deki ilmT mubhit
dikkate alindiginda- paradoksal tarzda bir “ilgisizlige”
mahk{m edilmis olmasi, ilimden ziyade s6ylemin nes-
nesi kilinmis olmasidir.

Bu kitap, Bilim ve Sanat Vakfi Medeniyet Arastirmalari
Merkezi tarafindan Gazzali’nin 900. vefat yildéniimi
olan 2011 yili vesilesiyle Subat 2011-Kasim 2011 tarih-
leri arasinda diizenlenen “Gazzali Tartismalan” baslikli
yedi oturumluk toplanti serisinin kisve-i tab‘a biriin-
mis seklidir. Medeniyet Arastirmalar Merkezi tarafin-
dan daha o6nce duizenlenen ve Tiirkiye’de/Tiirkcede
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Felsefe Uzerine Konusmalar (haz. M. Ciineyt Kaya, Is-
tanbul: Kiire Yayinlari, 2009) ve Kant Sonrasi Metafizik
Uzerine Konusmalar (haz. Erdal Yilmaz, istanbul: Kiire
Yayinlari, 2012) basliklariyla kitaplasan iki toplanti seri-
sinde oldugu gibi, “Gazzali Tartismalan” da daha verim-
li bir tartisma ortami yaratmak amaciyla, sinirli sayidaki
davetlinin katilimiyla gerceklestirilmis ve her oturum,
Gazzal’nin ilgili metinlerinden konusmacilar tarafindan
belirlenen parcalar merkeze alinarak kurgulanmistir.

Gazzal'nin felsefe, fikih usulii, keldam ve tasavvuf alan-
larindaki konumunu irdelemeyi hedefleyen bu toplanti
serisinde, oncelikle Gazzali hakkinda yukarida sirala-
nan sorular cercevesinde olusmus genel yargilar sor-
gulayip tahkik etmeyi ve bu sayede genc¢ arastirmacilar-
da / arastirmaci adaylarinda Gazzal’ye dair bir farkin-
dalik yaratarak onun ciddi ilmf calismalarin konusu ha-
line gelmesi yolunda miitevazi bir katkida bulunmayi
amacladik. ilhan Kutluerin konusmaci olarak katildigi
ilk oturumda Gazzali’nin felsefeyle iliskisinin mahiyeti-
ni, onun felseft serliveninin nasil okunabilecegini tar-
tistik. Sonraki lic oturumda, 6zellikle islam felsefesi ca-
lismalarinda cokca glindeme gelen Gazzal’nin filozof-
lari tekfir ettigi meshur “lic mesele”yi, sirasiyla Omer
Tirker, Fehrullah Terkan ve Fatih Toktas’in katildigi
oturumlarda ayrintili olarak ele aldik. Besinci oturum-
da Gazzal'nin el-Mustasfa adli fikih usuli eseri cer-
cevesinde, onun islami ilimler metodolojisine yaptig
katkilar H. Yunus Apaydin’in rehberliginde inceledik.
Osman Demir’in konusmaci oldugu altinci oturumda
Gazzalnin keldm tarihindeki yeri ve entelektiel se-
riiveni icinde kelama yonelik farkli tutumlan hakkinda
konustuk. Son oturumda ise Ekrem Demirli’nin delale-
tiyle tasavvufun gelisim tarihi icinde Gazzal’nin yerini
ve sonraki donemlere etkilerini ele aldik.
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Her seyden once “Gazzali Tartismalari”na konusmaci
olarak katilan ve bu toplanti serisinin gerceklestirilme-
sinde en dnemli paya sahip olan kiymetli ilim adam-
larina miitesekkir oldugumu ifade etmeliyim. Toplanti
cozlimlerinin yayini asamasindaki israrli takibimi hos
gordiikleri gibi, kendi metinlerinde gerekli diizeltme ve
eklemelerde bulunarak elinizdeki kitabin ortaya cik-
masina buyuk katki sagladilar. “Tirkiye’de/Turkcede
Felsefe” ve “Kant Sonrasi Metafizik Tartismalarn”nda
oldugu gibi “Gazzall Tartismalar” da Medeniyet Aras-
tirmalan Merkezi biinyesinde biraraya gelen bir grup
arkadasin himmet ve gayretiyle viicut buldu. Onlarin
kiymetli katkilar ve katilimlari olmasaydi bu toplanti
serisinin basarili bir sekilde gerceklestirilmesi miim-
kiin olmazdi; degerli fikirleri ve bu siirecteki yardimla-
rindan dolayi kendilerine ne kadar tesekkiir etsem az!
Son olarak kitabin yayini icin destek ve ilgilerini esirge-
meyen Kiire Yayinlari yonetici ve calisanlari ile kitabin
tasarimini gerceklestiren Salih Pulcu’ya miitesekkirim.

Turkiye’deki Gazzali calismalarinin seviyesinin yiikseli-
sine mitevazi bir katkida bulunma imidiyle...
M. Ciineyt Kaya

Kasim 2012
Uskiidar
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Gazzadli ve Felsefe

ilhan KUTLUER'

Bu konusmada ben, Gazzali'yi felsefi formasyonu itibariy-
le ele alacak ve bunu bir mukaddime 06lceginde yapmaya
calisacagim. Gazzali'nin felsefi formasyonunu ele almaya
“Gazzali” ve “felsefe” tabirlerinin yan yana getirilmesiyle
alakali problemden baslamaliy1z. Bu problem evvel emirde
hepinizin Gazzali dendiginde akliniza gelecegi lizere miite-
fekkirimizin felsefe teriminden ¢ok fazla hoslanmayan biri
olmasiyla baglantihdir. Ustiine iistliik séz gelisi “Gazzali
ve Felsefi Fikirleri” yahut “Bir Filozof Olarak Gazzali” gibi
akademik bashklar atarak ise koyuldugumuzda mesele iyi-

* Prof. Dr., Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi. 26.02.2011’de ger-
ceklestirilen bu oturumdaki tartigmalara su metinler esas tegskil et-
mistir:

e Gazzali, ‘Daléletten Kurtulus”, ¢ev. Mahmut Kaya, Isldm Filozoflarin-
dan Felsefe Metinleriiginde, Istanbul: Klasik, 2003, s. 346-356.

» Gazzali, Felsefenin Temel Ilkeleri, cev. Cemalettin Erdemci, Ankara: Vadi
Yayinlari, 2001, s. 35-37, 108-112

o Gazzali, Filozoflarin Tutarsizlig (Tehdfiitii'l-felasife), ed.-cev. Mahmut
Kaya - Hiiseyin Sariogly, istanbul: Klasik, 2005, s. 1-13 (mukaddimeler
ve konu fihristi).

e Gazzali, Nur Metafizigi (Miskatii'l-envar), cev. A. Ciineyd Koksal, Istan-
bul: Gelenek Yayincilik, 2004.

e flhan Kutluer, “Gazzali'nin Felsefi Seriiveni”, Isldmi Arastirmalar,
XI11/3-4 (Ankara 2000), s. 255-263 (Yeniden basim: ilhan Kutluer, Yi-
tirilmis Hikmeti Ararken, Istanbul: iz Yayncilik, 2011, s. 385-405).

ilhan KUTLUER
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Uc Mesele-1:
Alemin Ezeliligi

Omer TURKER'

Kelam ile felsefe arasinda pek ¢ok tartisma konusu olsa da
alemin ezeliligi meselesi bunlarin basinda gelir. Tanri’'nin
sifatlart ve O’nun tikelleri bilmesiyle alakali meseleleri,
alemin ezeliligi tartismasinin, bir basgka ifadeyle yoktan ya-
ratma ve sudir arasindaki gerilimin uzantisi olarak gérmek
miimkiindiir. Ayrica Gazzali'nin kendisinin de belirttigi gibi,
filozoflarin en giiclii delilleri, alemin ezeliligiyle ilgili delille-
ridir. Bu bakimdan Gazzali'nin Tehdfiitii'l-feldsife’sinin en
uzun ve cetrefilli kismi olan alemin ezeliligiyle ilgili birinci
meseleyi dort kavramdan hareketle tartisabiliriz: irade, za-
man, madde ve imkan. Tanri-alem iliskisinin a¢iklanma-
sinda kelamcilar agisindan “irade”, filozoflar acisindan ise

A"

“imkan” kavramu kilit bir isleve sahiptir.
Tartismamiza yoktan yaratma ile sudtir teorileri arasindaki
karsithigi izah ederek baslayabiliriz. Her ne kadar tiim varli-

gin fail bir ilkeden meydana geldigi hususunda kelamcilar

* Dog. Dr., Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi. 26.03.2011’de ger-
ceklestirilen bu oturumdaki tartigmalara su metinler esas teskil et-
mistir:

o Gazzali, Filozoflarin Tutarsizligi (Tehafiitii'l-felasife), ed.-¢ev. Mahmut
Kaya - Hiiseyin Sarioglu, Istanbul: Klasik, 2005, s. 14-46 (1-2. Meseleler).

e Fatih Toktas, Islam Diisiincesinde Felsefe Elestirisi, {stanbul: Klasik,
2004, s. 105-140.

Omer TORKER
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Uc Mesele-2:

Tann ve Ciiz'ilere
Dair Bilgisi

Fehrullah TERKAN'

El-Gazali’den™ bahsetmek gercekten zor bir is. El-Gazali
¢ok yonlii bir insan oldugu icin, hangi yoniinii 6n plana ¢1-
karacaginiza bagh olarak sdylemek zorunda kaldigimiz sey
farklilagtyor. Onun igin el-Gazali'nin bir kendi genel bakis1-
n1 bir de icerisinde dogup buiytidiigli sartlari iyi tanimak la-
zim. Giinkii el-Gazali yazdig1 eserlerin hepsini, benim inan-
cim odur ki, bir proje ¢cercevesinde kaleme aliyor.

Oncelikle el-Gazali’nin yasadig1 dénemi hatirlayacak olur-
sak genel bir iki sey soylemek lazim. Islam timmeti ta-
mamen birligini kaybetmis, Hilafet'in giicli ve otoritesi

* Dog. Dr., Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi. 30.04.2011’de ger-
ceklestirilen bu oturumdaki tartismalara su metinler esas teskil
etmistir:

o Gazzali, Filozoflarin Tutarsizligi (Tehdfiitii'l-feldsife), ed.-¢ev. Mahmut
Kaya - Hiiseyin Sarioglu, Istanbul: Klasik, 2005, s. 125-143 (11-13.
Meseleler).

e Fehrullah Terkan, “Ibn Sina Zorunlu Varlik'in Ciiz’iyyat Bildigini Tutarl
Olarak iddia Edebilir mi?”, Uluslararasi Ibn Sina Sempozyumu: Bildiriler,
Istanbul: IBB Kiiltiir AS., 2008, c. 1, s. 345-356.

e Rahim Acar, “Yaratan Bilmezse Kim Bilir2: ibn Sind’ya Goére Allah’'in
Ciiz'ileri Bilmesi”, Islam Arastirmalari Dergisi, sy. 13 (2005), s. 1-23.

e Rahim Acar, “Allah’in Ciiz’ileri Bilmesi: Klasik Ibn Sina Yorumunun
Degerlendirilmesi”, Divdn: [lmi Arastirmalar, sy. 20 (2006), s. 99-118.

** Terkan'in talebi tizerine Gazzali'nin isminin yazimi konusundaki 6zel
tercihine (el-Gazali) miidahale edilmemistir.

Fehrullah TERKAN
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Uc Mesele-3:

Ahiret Hayatinin Mahiyeti:
Cismdni mi Ruhdni mi?

Fatih TOKTAS’

Gazzali'nin Tehdfiitii’l-feldsife’siyle (Filozoflarin Tutarsizli-
g1, Ibn Riisd’tin Tehdfiitii't- Tehafii tinti (Tutarsizligin Tu-
tarsizligy) karsilagtirmali okumanin Islam felsefesi birikimi-
nin talipleri icin oldukca 6gretici olacagini belirterek s6zle-
rime baslamak istiyorum. Bilindigi gibi Gazzali, Tehdfiitii’l-
felasife adli eserinde, yirmi meselede filozoflari sert bir dille
elestirmektedir. Kanimca, daha ilk meselede yani dlemin
kidemi meselesinde hem Gazzali'nin hem de Ibn Riisd’iin
temel bakis acilarin1 ele veren ipuclariyla karsilasiriz.
Gazzali, kendi yaklasimini ¢ok net bir sekilde soyle ortaya
koyar: Alem ya hadistir, dolayisiyla bir yaraticist vardir ya
da alem ezelidir ve bundan dolay: da bir yaraticis1 yoktur.

* Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi. 28.05.2011’de
gerceklestirilen bu oturumdaki tartismalara su metinler esas teskil
etmistir:

o Gazzali, “ Tehdfiitii'l-felasife: [Yirminci] Mesele: [Filozoflarin] Cesetle-
rin Dirilisini, Ruhlarin Bedenlere fadesini... Ayrica Bu Gibi Seylerin...
Cimaniyetin Otesinde Birer Sembol Oldugu Seklindeki Goriislerinin
Giiriitiilmesi Uzerine”, gev. Mahmut Kaya, Felsefe ve Oliim Otesi igin-
de, Istanbul: Klasik, 2011, s. 68-84.

« ibn Riisd, “ Tehdfiitii't- Tehdfiit. Yirminci Mesele”, cev. Mahmut Kaya,
Felsefe ve Oliim Otesi iginde, Istanbul: Klasik, 2011, s. 85-90.

e Fatih Toktas, Isldm Diisiincesinde Felsefe Elestirisi, istanbul: Klasik,
2004, s. 165-181.

Fatih TOKTAS 129






Gazzali ve Fikih Usuli

H. Yunus APAYDIN"

Gazzali genelde Islam diisiincesinde, 6zelde fikih ve fikih
usulii alaninda tartismasiz 6nemli bir yere sahip, son dere-
ce kalici etkiler birakmis bir diistiniirdiir. Bugiin onun fikih
anlayisindan daha ziyade fikih usulii anlayisi ve el-Mustasfa
adli eseri {izerinde durmaya gayret edecegim. Oncelikle fi-
kih usulii dedigimiz alanin ortaya cikistyla ilgili bir iki sey
soylemek istiyorum. Son yillara gelinceye kadar, kendim de
dahil olmak tizere, terkipte yer alan fikih kelimesini “anla-
mak”, “usul” kelimesini de yontem anlamina hasrederek, fi-
kih usuliinii “anlamanin usulii” zannediyor idik. Ben kendi
adima 10-12 sene 6nce zihnimde olusan cesitli istifhamlarin
ustiine giderek bunun boyle olmayabilecegini diisiinmeye
basladim. Fikih usulii diye yazilan kitaplarin, anlamanin
degil de mevcut, verili ve sunulmus olan “anlam”in temel-
lerinin gosterilmesi oldugunu fark ettim ve bu iddiamu dil-
lendirdim. Evet, inancg, ahlak ve davranis kodlarina iliskin
olarak islam toplumuna, Miisliimanlara sunulmus olan bir
anlam var ve fikih usulii evvelemirde 6zellikle amel/davra-
ni1s kodlarinin sistematik bir cercevede temellendirilmesine
iliskindir.

* Prof. Dr., Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi. 02.07.2011’de ger-
ceklestirilen bu oturumdaki tartismalara su metin esas teskil etmistir:

¢ Gazzali, Mustasfa: Islam Hukuk Metodolojisi, cev. H. Yunus Apaydin,
Istanbul: Klasik, 2006, c. I, s. vii-xviii (miitercimin nsdzii ve girisi),
s.3-15.

H. Yunus APAYDIN 175






Gazzali ve Kelam

Osman DEMIR’

Konusmanin basligini biraz acarak baslamanin yerinde ola-
cagini diisliniiyorum. “Gazzali ve Kelam” ad1 altinda hangi
konuyu ele almay1 amacliyoruz? Aslinda Gazzali'nin kelamla
ilgisini ve bu ilim dalinin tarihindeki yerini tartismaya gerek
yok. O, biitiin islami ilimler i¢in énemli bir kavsak noktasi
olusturdugu gibi kelam icin de 6nemli bir yerde duruyor.
Bu bashgin problemli tarafin1 ise Gazzali'nin eserlerinde
g6z carpan ve birbiriyle ¢elisir goriinen ifadeler ile bunlar
tizerinde yapilan yorumlar olusturuyor. Buradan hareketle,
Gazzali'yi kelami tasavvufa irca etmekle, tabiri caizse “sat-
makla” itham edenler, onun kelami metafiziklestirdigini id-
dia edenler, son tahlilde bu ilmi Selefiyye'nin yaklasimina
indirgedigini sdyleyenler, felsefe ve kelami rayindan ¢ikar-
digini belirtenler ve nihayet kelam hakkinda gerc¢ek goriisii-
nii gizledigini dile getirenler var. Yani Gazzali-kelam iligkisi
konusunda birbirinden tamamen farkli ve yer yer celisen
algilarin oldugu séylenebilir. Bunlar icinde en ¢ok sdyleneni

* Yrd. Dog. Dr., Ganakkale On Sekiz Mart Universitesi {lahiyat Fakiil-
tesi. 24.09.2011'de gerceklestirilen bu oturumdaki tartismalara su
metinler esas teskil etmistir:

¢ Gazzali, Itikadda Orta Yol (el-Iktisad fi'l-i‘tikad), ¢ev. Kemal Isik, An-
kara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1971, s. 7-21.

» Gazzali, “Dalaletten Kurtulus”, cev. Mahmut Kaya, Islam Filozoflarin-
dan Felsefe Metinleriicinde, Istanbul: Klasik, 2003, s. 343-347.

* Osman Demir, “el-Menhil den Ilcdam’a Gazzali'ye Gore Kelam ilmi ve
Kelamcilar”, Divdn: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, sy. 31 (2011),
s.1-33.

Osman DEMIR 9223






Gazzalil ve Tasavvuf

Ekrem DEMIRLI"

Pek cok yazar ve arastirmaci icin Gazzali “Siinni tasavvuf”
anlayisinin kurucusu kabul edilir. Bu nedenle Gazzali ve
tasavvuf iliskisinden s6z ederken, {izerinde cok konusul-
mus ve tartisilmis bir bahisten s6z edildigini akilda tutmak
lazimdir. Vakia, tasavvuf icin “kurucu” sayilan bir diisii-
niirle kars1 karsiya olabiliriz. “Siinni tasavvuf” tabirini bil-
hassa kullandik ve burada kavramu biraz aciklamak gerekir:
“Stinni tasavvuf” ilk bes asirlik tasavvufi tecriibenin ortaya
cikardigl en 6nemli kavramlastirmadir. Soyledigim gibi, pek
¢ok arastirmaci “Siinni tasavvufun kurucusu Gazzali’dir”
veya “Gazzali'yle tasavvuf bir mesruiyet kazanarak islam
diinyasina yayilmustir” vs. gibi hiikiimler verir. Once bu tes-
pit hakkindaki kanaatimi belirtmekle baslayayim: “Gazzali
Siinni tasavvufun kurucusudur” tespiti bana gére dogru
degildir. Burada esas itibariyla bir mantik hatas1 vardir ve
meseleye yanhs bakilmaktadir. Dogrusu séyle olmalidir:
“Gazzali Siinni tasavvufun bir neticesidir.” Gazzali Siinni
tasavvufun temel iddialarinin, bu baglamda fikih ve kelam
gibi din bilimleriyle iliskilerindeki goriislerinin dogrulandi-

* Dog. Dr., Istanbul Universitesi {lahiyat Fakiiltesi. 26.11.2011’de gergek-
lestirilen bu oturumdaki tartigmalara su metinler esas teskil etmistir:

o Gazzali, el-Munkiz mine'd-dalal, nsr. Cemil Saliba, Kamil Ayad, D1-
mesk: Matbii‘atii Mektebeti'n-Nesri'l-Arabi, 1358/1939.

o Gazzali, Nur Mertafizigi (Miskatii'l-envar), gev. A. Ciineyd Kéksal, Is-
tanbul: Gelenek Yayincilik, 2004.

Ekrem DEMIRLI 9253
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