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Institut Francais d’Etudes Anatoliennes [Fransiz
Anadolu Arastirmalar1 Enstitiisii]’de 23-24 Eyliil
giinlerinde “The First Ottoman Experience in De-
mocracy: an attempt for new approaches” [Osman-
I'min ilk Demokrasi Tecriibesi: yeni bakisagilari icin
bir deneme] baslikli bir toplant1 diizenlendi. Top-
lant1 Fransiz Anadolu Arastirmalar: Enstitlisii mii-
diir yardimcist Alexandre Toumarkine, Alman Ori-
ent-Institut'ten Christoph Herzog ve Liibnanh aka-
demisyen Malik Serif tarafindan organize edildi.
Degisik akademik disiplinlerden 10 kisinin katildig:
toplantida Osmanh Imparatorlugu’nun 1876-1877
yillarindaki I. Mesrutiyet tecriibesi iizerine farkhi
bakisacilariyla 30’ar dakikalik sunumlar yapildi.

Acilis ve hosgeldiniz konusmalarini toplantinin or-
ganizatorleri Toumarkine, Serif ve Herzog yapti. Bu
konusmalarda, daha 6nce Cumbhuriyet dénemi
milletvekilligi {izerine yapilan benzer bir toplanti-
nin yapilmasina karsin, I. Mesrutiyet ile Osman-
Irdaki ilk demokrasi tecriibesi {izerine heniiz yete-
rince calisma yapilmadigl ve arastirmacilarin bu
konuyla goreceli olarak daha az ilgilendikleri belir-
tildi. Ozellikle Malik Serif, I. Mesrutiyet'te mecliste
bulunan mebuslar hakkinda yapilacak arastirmala-
rin, Osmanli toplumunda kimlerin 6ne ¢iktigi, tas-
radan gelen mebuslarin ne gibi siyasi politikalar:
onceledigi ve tasra ile merkez arasinda ne tiir fark-
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liliklarin bulundugu gibi sorulara cevap arama im-
kénimiz olabilecegini vurguladi.

Toplantinin ilk konusmacisi Biilent Bilmez, ilk Os-
manl meclisindeki Arnavut mebuslar ve bu me-
buslarin Arnavut tarihyazicihigindaki yerleri hak-
kinda bir sunum yapti. O donemde bir mebusu Ar-
navut olarak tamimlamak biraz zor idi. Bir goriise
gore Arnavutca konusan mebuslar1 Arnavut mebus
olarak tanimlamak miimkiin olabilir, ancak mebus-
larin birgogunun en az iki dil konustugunu goéz
oniinde tutarsak Arnavutca konusma 6zelligi tam
anlamiyla tanimlayici bir nitelik olarak ileri stirtile-
memektedir. Esas itibariyle Kosova, Iskodra, Ma-
nastir ve Yanya vilayetlerinden gelen mebuslar Ar-
navut olarak kabul edilmekteydiler. Bilmez, 20.
ytizyil tarihini Arnavutluk “sosyalist 6ncesi donem”
(iki diinya savas arasi), “sosyalist donem” (II. Diin-
ya Savasi sonrasl) ve “sosyalist sonrasi1 dénem” ol-
mak tizere ti¢ kisma ayirmaktadir. Bilmez, I. Mesru-
tiyet doneminde mecliste yer alan mebuslarin 6zel-
likle sosyalist donemde Arnavutluk tarihinde ‘iler-
lemeci’ unsurlar olarak yer aldiklarimi belirmekte-
dir. Fakat mecliste geldikleri vilayetler adina yirtit-
tiikleri herhangi bir politik taleplerinin bulunmay1-
s1, bu mebuslarin kimlikleri konusundaki bazi 6n
kabullerin yeniden sorgulanmasina yol agcmaktadir.

Malik Serif Suriye mebuslarinin yasama siirecine
katkilarini ti¢ mebus 6rneginde anlatmaya ¢alist1.
Bu mebuslar, zengin bir tiiccar ailenin oglu olarak
Beyrut'ta yetisen Hiiseyin Beyhum, kokleri eskiye
dayanan bir ulema ailesinin ¢cocugu olan ve Kudiis
belediye baskanlhigindan baska ¢esitli sefaretlerde
resmi gorevlerde bulunan Yusuf el-Halidi ve Si-
don'da Maruni bir aileden gelen Niikul en-Nak-
kas’tir. Bu li¢ mebus da hemen hemen her meclis
tartismasina katilmis, her yasama teklifi ile yakin-
dan ilgilenmislerdi. Her ne kadar tasra mebuslar
olsalar da hi¢cbir zaman Imparatorlugun merkez vi-
layetlerinden gelen mebuslar karsisinda asagilik
kompleksine kapilmamaislardir. Yusuf el-Halidi ¢o-
gu zaman alayli ve esprili konusmalar yaparken,
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Niikul en-Nakkas da 6zgiirliik ve esitligin en 6nde
gelen savunucularindan biri olmustur. Bu mebus-
lar, Arap milliyetciligine yonelik herhangi bir fikir
beyaninda bulunmadiklarn gibi, icinde degisik un-
surlarin yer aldigi Osmanh st kimligini destekle-
mislerdir. Ayrica yerel diizeyde okullarin yayginlas-
masi1 konusunda inisiyatif sahibi olmuslardir.

Christoph Herzog, Irak bolgesinden (Bagdat ve
Basra vilayetlerinden) gelen dort mebusun yerel
diizeydeki faaliyetleri hakkinda bilgi verdi. Mena-
him Salim Danyal Efendi zengin bir Yahudi aileye
mensup bir kisi olup Meclis-i Idare tiyeligi yapmis-
tir. Ayrica okul ve yetimhane agma girisiminde bu-
lunmustu. Serifzade Abdurrahman Vasfi Bey hak-
kinda pek az bilgi olmakla beraber sehrin ileri ge-
lenlerinden oldugu bilinmektedir. Mecliste vergi
oranlarinin belirlenmesinde yetkili olacak bir ko-
misyonun kurulmasini teklif etmisti. Yiiksek dere-
celi bir buirokrat olan Rifat Bey bagimsiz Irak’ta bas-
bakanlik yapti. Son olarak Seyh Abdurrezzak Efen-
di, Kiirt olup Kadiriye tarikatina mensubiyeti bulu-
nan bir kimse olarak daha sonra 6liimiine kadar
Bagdat belediye baskanligi yapmuistir. Irak bolgesin-
den gelen mebuslarin hepsi toplumun 6nde gelen
kisilerindendir. Kabilelerden ve Siilerden meclise
mebus gitmemisti. Hiristiyan niifusu az oldugu icin
Hiristiyan mebusa da rastlanmamaktadir.

1876 Anayasast’na gore meclisin hukuki ve idari ko-
numunu inceleyen Teyfur Erdogdu, Meclis-i Mebu-
san'in hitkiimet ve Sura-y1 Devlet gibi kurumlarla
olan iliskisini tasvir etti. Her seyden 6nce, Erdog-
du’ya gore II. Abdiilhamit’in meclisi agmaktaki ga-
yesi, Rusya’nin Osmanl Imparatorlugu icin olus-
turdugu biiyiik tehdidi dengelemek icin Ingilizleri
kendi yanina cekerek, onlar1 demokratik idareye
gectikleri izlenimiyle etkilemekti. Meclis, statii iti-
bariyle hiikiimetin ve Sura-y1 Devlet’in altinda bu-
lunmaktaydi. Anayasaya gore, meclis ve hiikiimet
bir catisma icine girdiginde geri adim atmasi gere-
ken meclis olmaliyd1. Hiikiimet ve $ura-y1 Devlet
herhangi bir kararini meclise onaylatma zorunlulu-

gunda olmayip, meclis yerine dogrudan Padisaha
sorumlu kurumlardi. I. Mesrutiyet doneminde
meclisin yaptig1 14 yasamadan sadece bir tanesi
meclis tiyeleri tarafindan, digerleri ise hiikiimet ve-
ya Sura-y1 Devlet tarafindan teklif edilmisti.

Teyfur Erdogdu’nun meclisi gli¢siiz bir kurum ola-
rak tasvirine karsi, Malik Serif, her ne kadar meclis
uiyeleri goreceli olarak az kanun teklifinde bulunsa-
lar da hiikiimetten veya Sura-y1 Devlet'ten gelen ka-
nunlari ciddi bir sekilde tartigtiklarini ve hatta cogu
zaman kanunlarda 6nemli degisiklikler yaptiklarim
belirtti. Ayrica, Christoph Herzog, Ingilizleri etkile-
me fikri konusunda tarihi kaynaklarin mevcut ol-
mamasina ragmen, tarihyaziciiginda sorgulanma-
dan tartisilan bir konu oldugunu vurguladi. Nite-
kim, ingilizler meclisin a¢ilmasindan pek etkilemis
goriinmemektedir; sadece meclisin kapanmasin-
dan sonra meclis lehine goriis belirtmislerdir.

Alexandre Toumarkine, mecliste yapilan go¢menler
hakkindaki tartismalar1 anlatti. Mecliste go¢menle-
re gerekli yonlendirme ve yardimi yapmak tizere
kurulan bir komisyonun dért 6nemli acidan deger-
lendirmesini yapti. Bunlar, biirokratik bir organi-
zasyon olarak komisyon, mebuslarin kullandig bil-
gi ag1 sistemi olarak komisyon, insani yardim kuru-
lusu olarak komisyon ve bolgesel ayrisma araci ola-
rak komisyondur. Cerkeslerin Anadolu ve Ortado-
gu’'ya yerlesmesi konusunda meclis oy birligine
ulasmasina ragmen, Cerkeslerin egitimsiz oldugu
ve medeni davranmadiklar: yoniinde mebuslar ta-
rafindan elestiriler de mevcuttu.

Toplantinin ilk giiniiniin son konusmacisi Nurullah
Ardi¢’'ti. Ardig, 1876 Anayasasinin (Kanun-i Esasi)
ve diger Tanzimat reformlarinin bir sdylem ¢oziim-
lemesi yapti. Tanzimat Fermani’'nda islami motifle-
rin 6nplanda olmasina ragmen Islahat Ferma-
ni'nda fikha ve Islam hukukuna daha az sayida atif
yapilmistir ve en belirgin referans noktasi ise din
yerine muasir medeniyet mefhumu olmustur. Fa-
kat, Tanzimat dénemindeki kanunlarda ve 6zellikle
1876 Anayasasinda, yapilan reformlarin, meclisin
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acilmasinin, 6zgiirliiklerin artmasinin. Islam’a da-
ha iyi hizmet etmesi hedefiyle gerceklestirildigi or-
taya konulmustur. Ardig’a goére bu donemde hem
sekiiler reform taraftarlar1 hem de Bat1 karsitlar1 da
ayni sdylemi kullanmiglardi: islam’a hizmet etmek.
Dolayisiyla Ardig, bu siirecte sekiilerizmin kutsal ile
diinyevi kavramlarinin birbirinde ayrismas: seklin-
de tamimlanmadigini; sekiilerizmin kendisinin de
dinin yasanmasinda yararl bir sistem olarak be-
nimsendigini ileri stirmektedir.

Ikinci glin Abdiilhamit Kirmizi'nin, bir Osmanh
entelektiieli olarak Ahmet Mithat Efendi’'nin Mes-
rutiyet rejimi ve Kanun-i Esasi hakkindaki goriisle-
rini degerlendirmesiyle basladi. Kirmizi ilk 6nce
Ahmet Mithat Efendi'nin insanlarin anayasa ve
mesrutiyet konusunda benimsedikleri tutumlari
siniflamasindan bahsetti. Ahmet Mithat Efendi’ye
gore insanlar bu hususta hilafgiran (karsi gelen) ve
tarafgiran (savunan) olmak tizere iki gruptur. Hi-
lafgiranlar anayasaya, ya bidat oldugunu ileri siire-
rek ya da mesrutiyet rejiminin “siyaseten muzir”
oldugunu diisiinerek kars1 ¢ikmislardi. Tarafgiran-
lar ise daha 6nce higbir padisah tarafindan yapil-
mayan, hiirriyetlerin ve haklarin ‘hiirriyetperver’
bir padisah (II. Abdiilhamid) tarafindan verilmesi-
ni 6nemli bulmaktaydi. Ayrica onlara gére Kanun-i
Esasi'nin iceriginde seriata aykir1 bir husus bulun-
mamaktadir. Ahmet Mithat Efendi'nin kendisi ise
mesrutiyet rejiminin yararh oldugunu diisiinmek-
tedir. Ona gore, Kanun-i Esaside padisahin veya
halifenin haklarinin sinirlanmasi bir problem de-
gildir, c¢linkii seriatta da halifenin hak ve yetkilerini
sinirlayan hiikiimler vardir. Bundan baska, mesru-
ti bir rejimde meclis, Miisliimanlarin bir konuda
icma etmeleri i¢in en iyi mekanizma olarak gortile-
bilmektedir. Mecliste gayrimiislimlerin bulunma-
larinda da bir beis yoktur, ¢iinkii Hz, Peygamber de
zaman zaman gayrimiislim kimselerle istisarede
bulunmustu.

Johann Strauss Kanun-i Esasi’nin farkl dillere ya-
pimis cevirilerinden bahsetti. Anayasanin ¢evrildi-
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gi tespit edilen bazi diller sunlardir: Ingilizce, Fran-
sizca, Ispanyolca, Ermenice, Yunanca, Bulgarca,
Arapca, Farsca. Strauss bu gevirilerdeki en énemli
ozellik olarak Kanun-i Esasi’'nin terminolojisine sa-
dik kalinmasini ileri siirmektedir. Mesela, haham-
bas1 Fransizcaya khakham-bachi olarak, Heyet-i
Ayan Arapcaya el-a’yan olarak cevrilmistir. Hukuki
terimlerin farkli dillere gecisinde Osmanlica keli-
melerin etkileri oldugunu belirten Strauss, meclis
tutanaklarinin toplandig ciltlere verilen diistur ke-
limesinin, Arapcada anayasa anlaminda kullanil-
masini bu konuya 6rnek olarak dile getirdi.

Ikinci giiniin tigiincii konugmacisi, Osmanh Mecli-
sinin Bulgaristan'daki Miisliimanlar tarafindan na-
sil algilandigini inceleyen Milena Methodieva'ydi.
1877-78 Osmanli-Rus Savasi’'ndan sonra Osman-
I'min Bulgaristan tizerindeki kontroliiniin fiili ola-
rak sona erdigini belirten Methodieva, burada yar1
bagimsiz bir Bulgar devletinin var oldugunun altini
¢izmektedir. Ozellikle Ittihatgilarin yayinladig: Se-
bat isimli gazetede Miisliimanlarin kendi goriisleri-
ni dile getirdiklerini vurgulamaktadir. Bu gazetede-
ki yorumlara gére meclis, devleti krizden cikaracak
bir kurtaric1 olarak goriilmekteydi. Ayrica, meclis
Abdiilhamid’in baskici idaresinden kurtulmak i¢in
de vazgecilmez bir aracti. Bulgaristandan meclise
giden Misliman mebuslarin, buradaki Miislii-
manlarin haklarimi koruduklar cesitli sekilde dile
getirilmekteydi.

Toplantinin son konusmacisi olan Johannes Zim-
mermann, Girit'li Ibrahim Zeki Cafadzade’nin kisi-
sel notlarindan haraketle orta dereceli bir Geng
Tiirk’tin birinci Osmanli Anayasasi hakkindaki yak-
lasiminin nasil olabilecegini incelemektedir. Bu ki-
sisel notlarinda Birinci Anayasa (Kanun-i Esasl) ile
Ikinci Anayasay1 (Teskilat-i Esasiye) karsilastiran
Cafadzade, Kanun-i Esasi’yi sonraki anayasaya go6-
re daha az 6zgiirliik¢ii ve daha kisitlayici bulmak-
taydi.

Bu konusma ile toplant: sona erdi.



